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I. BARNDOM

AsMUS CHRISTIAN NIELSEN RASCH (dette er den oprinde-
lige stavemade) blev fodt den 22.november 1787 i et hus-
mandshjem i landsbyen Brendekilde, en mils vej fra Odense.
Hans faer, Niels Hans Christiansen Rasch, var skredder, men
gav sig desuden av med at helbrede folk som ,klog mand“ og
var i det hele mere belaest end de fleste i hans stand. Han var
til en begyndelse ikke videre glad for den lille spinkle son,
og skal endog, da to av hans bérn dede kort efter hinanden,
ha truet op mod himlen med de ord: ,Den gamle tar dem
fra mig, som der var noget at habe av, og lar mig beholde
skidtet“ — nemlig den fremtidige beromte sprogforsker.

Denne fandt tidlig i sit hjem en del beger, der vakte og til-
fredsstillede hans laeselyst; navnlig historiske skrifter om for-
tidens store bedrifter fordybede han sig i, og faeren og pree-
sten tog sig med dygtighed av hans forste opdragelse. Tretten
ar gammel kom han i Odense katedralskole, hvor han vakte
opmearksomhed hos sine kammerater ved sin lille vaxt, sine
levende ojne, den veaeverhed hvormed han sprang omkring
over og pa borde og benke, men mest méaske ved sin avstik-
kende bondedragt.

Rasks skoletid var (méske med undtagelse af den allerférste
tid) ualmindelig lykkelig. Han var-sa heldig at finde kammera-
ter, der kunde dele eller dog forstd hans ideale streben; han
vandt flere venner for livet, blandt andre N. M. Petersen, der pa
flere punkter som professor i nordiske sprog skulde fortsette
hans gerning, og hvem vi skylder en fortrffelig, pd dyb sym-
pati grundet levnedsskildring av hans kammerat og tidlige
lerer. Sagen var nemlig den, at Rask foruder en sjelden
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kundskabstorst ogsa besad en brendende trang til at meddele
sine kundskaber til andre; han underviste sine jevnaldrende
og yngre kammerater i det der optog ham selv, og sammen
dreftede de mange ting, seerlig dog den nordiske fortids her-
lighed. ,Denne tid sveever for mig i et mildt aldrig falmende
rosenskeer”, skriver N. M. Petersen om deres samliv.

Ogsa hos sine lerere vakte Rask tidlig opmerksomhed, og
i skolens sensurprotokol fremhaves hans glimrende evner,
hvorav skarpsindighed var mest fremtreedende, hans grundig-
hed i studeringer og den lethed hvormed han udtrykte sine
tanker i et smukt og kernefuldt sprog; men lige si meget
roses hans rene og elskvaerdige karakter. ,Hos ham findes
munterhed uden vildskab, frihed uden nzsvished, han herer
med begarlighed, svarer med forstand, sporger med skarp-
sindighed.“ Han fik som felge deerav tidlig de hojeste stipen-
dier. I begyndelsen var lererne noget betenkelige ved at han
anvendte den tid de hurtigt leerte lektier levnede ham, til hvad
de kaldte ,uvedkommende sysler“, idet de navnlig var bange
for at dette skulde ha en skadelig indflydelse p4 hans kamme-
rater. Det varede dog ikke lenge, inden flere av lererne
endog begyndte at opmuntre ham i disse tidligt begyndte selv-
steendige studier. Aldrig har vel en skolepreemie baret rigere
frugter end den Heimskringla, som hans rektor gav ham som
flidsbelonning og som pedellen var forbavset over at skulle
slebe frem ved siden av de ny smukt indbundne beger til de
andre disiple. .Hee! jeg tenkte ikke vi skulde ha’ den store
prottekol med,“ udbred han. Uden nogen islandsk grammatik
eller ordbog gav Rask sig i lag med av texten og oversattelsen
at udlede sprogleren og havde snart fundet sammen alle ka-
susformerne av ordet konungr med og uden artikel, og siledes
blev han ved, til det hele var sat i system, hvad der ikke var
s& ganske let, bl.a. fordi texten var meget ukritisk stillet
sammen av en udgiver uden grammattisk begreb. En dansk
ordbog lod han gennemskyde med hvide blade og indferte deri
de islandske ord, efterhanden som deres kon, bojning og tyd
(betydning) blev klare. Herav opstod en ordbog i to temmelig
tykke oktavbind, som tre av hans meddisiple tog avskrifter av;
efter de prever N. M. Petersen gir, formede artiklerne eller
dog nogle av dem sig som hele sma etymologiske avhandlinger
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med sammenligninger fra svensk, hollandsk, engelsk, tysk og
angelsaxisk — ingen darlig bedrift av en skoledreng! Han var
begejstret over det gamle sprog og skrev i et brev: ,Du kan
tro, jeg i forstningen forundrede mig ... over at vore forfedre
kunde have sd ypperligt et sprog, og at vi, hos hvem jeg syn-
tes videnskaberne var steget langt videre, havde et langt rin-
gere.“ Det er her naturligvis den endnu ikke helt uddede be-
tragtningsmade der 14 til grund for vurderingen, at jo form-
rigere et sprog er, des ypperligere er det. Men nar de leste
sammen og N. M. Petersen, tiltrukket av indholdet, stundom
foretrak at leese oversattelsen, blev Rask vred, man skulde
holde sig til de gamle ordformer.

P4 denne tid udtaler hans rektor (okt. 1806): ,Det er ikke
usedvanligt, at han studerer til kl. 1 eller 2 om natten og er
igen oppe imellem 5 og 6 om morgenen, og man kan vare
sikker pa, at hans studering er alvorlig og ikke for at give
sig anseelse av at vaere flittig.“ En anden’ leerer, konrektor
Bloch, gav ham (og sig selv) aret i forvejen falgende glimrende
vidnesbyrd i skolens protokol: ,Pa hans skdrpsindighed og
evne til at treenge ind i en genstand, at betragte den fra egne
synspunkter og opdage urigtigheder, har jeg i dette semester
haft meget ualmindelige prover. I skolen savner jeg ikke den
fornedne opmaerksomhed. Og er han ikke av den stcre hob,
der uden videre undersegelse tager for fuldt alt hvad laereren
siger. ldelig gor han mig gode, velgrundede, ofte endog me-
get fine anmarkninger og indvendinger“. Man kan ikke andet
end beundre denne fordomsfri lerer, iseer nar man beten-
ker at de omtalte indvendinger vel for stérste delen har veeret
rettede mod det skrift han netop i dette ar selv havde ud-
givet, en dansk retskrivningslere. Denne bog gav Rask an-
ledning til selvsteendigt at teenke over denne sag. Det stred
mod hans trang til et fornuftigt system at finde ,de i grund-
setningerne for retskrivning herskende modsigelser, opstillin-
gen av fire stridende prinsipper, av hvilke snart det ene, snart
det andet, snart hele to til tre pid gangen antages og fal-
ges*; han forsegte snart at bringe enhed til veje og prevede
sig frem med flere retskrivninger, der i radikalisme langt
overgar den hvormed han mange ar senere forargede borger-
skabet, se preven hos Rénning s. 12-13 (bl. a. deen modsatte
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tilstan, oprinneelse, vori, alt i verden fdrandrer sig. dog med
sammenskrevet aa for &).

Sproglige sporsmal var dog ikke det eneste, der optog dren-
gen; han tenkte selvstendigt bl.a. ogsd over religionen.
Undervisningen heri gik ud pa udenadleren av katekismus og
forklaring, hvorav han ogsa i sine manddomsar kunde anfere
lange tirader; men allerede i latinskolen beklagede han sig
over denne &ndlese naering. En gang da han var pi vandring
med sin fortrolige ven Clod, forferdede han ham med det
sporsmél, hvad han mente om en vis religies lerdom. ,Jeg
var, forteller Clod, som falden ned fra manen; hidtil havde
jeg lert mine lektier i lerebogen, og der var ingen tanke
desangdende videre opstaet hos mig, uden frygt for ikke at
kunne lektien, glede over at have lart den eller bekymring
over ikke at have lert den“. Men Rask var ikke bange for
at teenke tankerne til bunds.

Fra skoletiden fortjener det ogsid at omtales, at han sam-
men med flere kammerater fattede en plan om at rejse til Ny
Seland for at anlaegge en idealrepublik — en lignende plan
som den de to unge engelske digtere Southey og Coleridge
havde haft, ganske fa ar i forvejen, blot med den for Rask
karakteristiske forskel, at de fynske skoledrenge vilde ind-
fore islandsk som deres stats sprog, og at han med planen
for 6je med stor iver gav sig av med at studere engelsk og
ogsa begyndte at se sig om i den malajisk-polynesiske sprog-
verden.

Alt dette tog tiden for Rask og hans venner. .Til livets
sedvanlige adspredelser, skriver Petersen, levnedes os hver-
ken lyst, tid eller anledning; vor vederkveagelse var en slags
regelmessige sondagssammenkomster, hvor samtalen da ofte,
hos Rask nasten altid, drejede sig om det gamle norden; ved
disse grundlagdes i vore sjele en kearlighed til fedrelandet,
til nordisk gammel erlighed og til et trofast fostbroderlag.
som ingen siden har svigtet. Mangen stjerneklar aften er jeg,
s®dvanlig ledsaget pa en del av vejen av matematikeren Krej-
dal, giet bort fra denne kres i en henrykkelse og begejstring
for alt hvad godt, =delt og stort er, som man kan tenke sig
den i et ungdommeligt hjerte og en tidlig opvakt fantasi.”






II. UNGDOM

Lige for han fyldte tyve ar, kom Rask til det av englen-
dernes bomber lige odelagte universitet. I Kebenhavn levede
han, og maitte han leve yderst tarveligt (bl.a. ved at gi slet
betalte timer, mest i regning!), selvom han fik nogen under-
stottelse av den for videnskab steerkt interesserede gehejme-
rad Johan Biilow til Sanderumgard (et s@rsyn blandt danske
godsejere) og selvom han hurtigt fik regens- og kommunitets-
stipendiet. Det er bekendt, hvorledes han for en stor del
levede av tort surbred og en gang imellem gjorde sig til gode
med en ret varm mad, som han om aftenen i en gammel kavaj
sneg sig hen til et tarveligt traktersted for at nyde mod den
ringe betaling av fem skilling. ,Nar en av hans néje venner
besegte ham om aftenen, og han dog gerne, nar spisetiden
kom, vilde byde ham noget, si kom atter den gamle kavaj
frem, han gik ud, og hentede i et torkleede nogle varme kar-
tofler ; disse med lidt salt til udgjorde hele aftensmaltidet, men
dette krydredes med desto kraftigere andelig fede.“ Med
denne fra N.M. Petersen stammende beretning stemmer det
godt, nar Rasks islandske ven Bjarni Thorsteinsson siger:
,Han kunde sulte i flere dogn og strax efter spise meget
mere, end det syntes han havde rum for, hvilket ej sjeldent
sjenerte mig, nar vi om aftenen gjorde excursus pa et spise-
kvarter®. (Da.4.136) Det er klart at denne levemade ikke
er serlig sund, is@r nar den forenes med en uhyre flid, der
hyppigt ferte til anstrengt arbejde sent ud pa natten. Rask har
sikkert herved allerede i sine studenterar lagt grunden til sin
sygelighed og tidlige ded. Hertil kommer efter min mening
een omstendighed, nemlig hans morke regensverelse. Efter
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at han har veret pa sin forste oplivende rejse til Sverrig med
Nyerup, skriver han (24. juni 1812, Ré. 35) til Biilow: ,Strax
da jeg kom tilbage i mit lille, morke hul pa Regensen, vendte
de gamle forestillinger tilbage, ja endog min kind begyndte
at blive darlig, og jeg har i disse dage vearet ligesom halv
syg ... Jeg tror aldrig, at jeg trives i mit feedreland, jeg kom-
mer i det mindste neppe i en stilling, hvori jeg kan befinde
mig rolig og forndjet, foér en al ting forbitrende melankoli har
rodfaestet sig i sjelen, medmindre det lykkes mig forinden
at fly langt bort til et fjeernt land.“ Omtalen her av det lille
morke hul pd Regensen og den indvirkning det havde pi Rask,
bringer een til at mindes den lignende virkning, et morkt
regensverelse halvfjerdsindstyve ar senere havde pa Niels
Finsen, der ved iagttagelse av modsetningen mellem sin ar-
bejdsevne der og i et solskinsvaerelse fra forst av blev ledet
ind p4 sine studier over lysets indvirkning pa helbredet. Og
jeg kan da ikke andet end pa dette sted udtale min beklagelse
over, at den plan der var oppe for en halv snes ar siden, om
at szlge den gamle Regens og bygge en ny og bedre i frie
og lyse omgivelser lezngere ude ikke blev til noget; den
havde maske forskonnet og forlenget livet for flere frem-
tidige Rasker og Finsener.

Men vi mé tilbage til Rasks studentertid. Offisielt studerede
han i begyndelsen teologi, men det betéd neppe meget, an-
det end at det miske naerede den religisse tvivl, der som
sagt allerede havde viist sig hos skoledrengen. Bjarni Thor-
steinsson fortzller om talrige samtaler om religisse mner
og fortsetter: ,Jeg erindrer mig, at vi en aften disputerede
meget herom, men bleve ej enige om det vasentlige resultat,
om jeg ej husker fejl, forsynet og sjelens udedelighed. Efter
at have spist sammen ude i byen skiltes vi ad, henimod KI. 12.
Men hvor overrasket blev jeg ej ved strax om morgenen nest
efter at modtage fra ham et langt og mesterligen forfattet brev
(det findes i samlingen), hvori han pany udferte sin sats,
hvorom han troede jeg under samtalen ej havde gjort mig det
rette begreb.“ Dette brev er endnu bevaret, det er ,et indleg
mod teismen, en personlig gud og overhovedet et forsyn®
(Kalund, Da. 4.134; udtog hos Rénning s. 23 f.). Rénning har,
som Kalund bemerker, nzppe ret i at slutte, at Rasks stilling
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til kristendommen senere forandrede sig, ud fra den omsten-
dighed at han under sit ophold pa Island prazkede i vennen
Helgasons kirke; Rask selv taler ret spegende derom i et
brev: ,[jeg talte] om den sande og sjelefrelsende tro, og det
var en lang tale og dygtigt, som du nok kan tenke dig“ (Ro.
40). Sit religiese standpunkt gav han et for ham karakteri-
stisk udtryk deeri at han (1812) bortkastede sit mellemste
navn Kristian ,for at der slet ingen levning av noget kriste-
ligt eller jedisk [!] skal kleebe ved mig“ (R6.24) — ganske
som hans iver for en fornuftig retskrivning ferte til at han
tidligt begyndte at skrive sit efternavn Rask istedenfor, som
faeren gjorde det, Rasch.

Hans studier drejede sig, spredt og temmelig planlest, om
en masse forskellige sprog, hvis grammatik han satte sig ind
i og omarbejdede efter det av ham selv udarbejdede system:
allerede 1812, 24 4r gammel, kan han skrive: ,jeg har sa-
danne arbejder over en del av dem ferdige, over en del
andre begyndt. Lappisk, svensk, engelsk, hollandsk, meso-
gotisk, angelsaxisk, portugisisk har jeg omtrent ferdige. Tysk.
fransk, italiznsk, graesk, latin har jeg begyndt og har stykkei
derav ferdige* (Ro.26). Alene ordenen her viser, hvor usy-
stematisk han gik frem ved valget av sine sprog — men
indenfor hvert sprog var hans styrke netop den systematiske
opbyggen av grammatikken (formleren), og der er ingen tvivl
om at mange av de grammatikker han senere naede at udgive,
kun er videre udformninger av disse tidlige udkast.

Men der var ett sprog som stadig 142 hans hjerte nart, og
det var islandsk. I Kebenhavn, og serlig pa Regensen, havde
han rig lejlighed til at traeffe islendere, og han benyttede den
i fuldt mal; han fik mange venner blandt dem, og det synes
somom han netop med sin stejle natur, sin foragt for ydre
raffineret politur og sin hensynslgse lyst til at udtale sine
meninger selv hvor de kunde stede an, kom til at fele sig
mere hjemme mellem islenderne end mellem sine egne lands-
meaend. Han satte sin stolthed i at tale islandsk ved alle op-
tenkelige lejligheder, nar andre taler tysk eller fransk. Han
fertes deertil ogsi ved den overbevisning, som han aldrig
kom fra, at dansk si vel som svensk, norsk og fereisk di-
rekte nedstammer fra islandsk som modersproget, s& at hans
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forkerlighed for islandsk har en sterk faedrelandsk farve.
Men islenderne, der ikke var vant til si varme udslag fra
de danskes side av felelsen for sagaesen, paskonnede det i
hoj grad, hvad der bl. a. senere viiste sig i, at Rask flere gange
blev valgt til formand for det islandske littereere selskab,
uagtet lovene udtrykkelig foreskrev at alle styrelsens med-
lemmer skulde vere indfedte islendere.

Det blev da ogsé ganske naturligt ved islandsk at Rask for-
ste gang optradte i litteraturen. Han havde tidligt stiftet be-
kendtskab med Rasmus Nyerup, der hele sit liv varmhjertet
tog sig av sin yngre begavede fynske landsmand, og han
hjalp som ung student i hoj grad Nyerup med hans oversat-
telse av ,Den yngre Edda“ (1808), s& at denne i fortalen om-
taler ,R. K. Rask, en ung student fra Fyn,“ ,som jeg er glad
ved at kunne anmelde for vor lerde republik som en tilkom-
mende mystagog i den islandske litteraturs inderste hellig-
domme®“ — en omtale der i lige héj grad gor den yngre og
den ldre mand =re.

Rasks forste selvstendige skrift gjaldt da ogsa dette sprog;
det var faerdigt allerede i forsommeren 1809, da han kun
var een og tyve ar gammel, men udkom férst i 1811 under
titlen ,Vejledning til det islandske eller gamle nordiske sprog*.
I fortalen udvikler han ret udferligt grundene til at man ,pa
en tid, da dannefolkets faedrenelandskerlighed og selvfslelse
synes at fordoble sig“ med iver ber kaste sig over studiet av
vore fadres sprog, der ,selv behgver blot at kendes, for at
opvaekke ®rbedighed for vore faedre, hvis hele and sa fordel-
agtig viser sig deri, som i et spejl“. Men vel at merke, man
skal ikke ga til gammeldansk, der er forvirret ved blandingen
med tysk, men til det agte gamle nordiske, der er ,mere
grammatikalsk fuldkomment end tysken; det er og mere vel-
klingende, da det ikke har de ubehagelige hvislelyd, eller den
maengde harde tvelyd og medlyd“; det ,udmarker sig ogsa
ved bekvemhed til at danne ord, ved rigdom og bdjelighed*
og .overgar de fleste om ikke alle vesteurop®iske sprog i ren-
hed og originalitet, denne sede egenskab, der i sproget er
hvad selvstendighed er i staten“. Men hertil kommer littera-
turens veerd: uden den vilde vi ikke vide meget om nordens



13

gamle hendelser, kultur og tilstand, om Odins levned, bedrif-
ter og lere .for ikke at tale om de herlige digte, som endog
for den fortreffelige materie, de skonae tanker og den herlige
®dle stil mi leses med interesse av enhver®. Endvidere kan
vore gamle landslove, runemindesmerkerne, kampeviserne,
ordsprog osv. kun forklares ved kendskab til det gamle island-
ske; ethvert forseg pa at forklare vort modersmal etymolo-
gisk bliver forfejlet, nar man savner kundskab til det gamle
nordiske, hvad der bl.a. oplyses ved exempler fra vore al-
muesmal. Derpa opkastes det spérsmal, om nu virkelig det
gamle islandske sprog kan betragtes som stamsproget til dansk
og de andre nordiske sprog, og dette besvares av Rask med
et ubetinget ja, hvorved han bl. a. stetter sig pa runestene og
pa de gamle landskabslove, hvorav han anferer og forklarer
stykker.

Det er da, fortsetter han, ,serdeles ubegribeligt, at man
hidindtil ikke har haft noget ret brugbart veerk“ om dette
sprog, ,s& at endog den aldeles barbariske gronlandsk har
nydt en blidere skabne, og faet langt bedre bearbejdelser,
bide sproglerer og ordbeger“. Rask gennemgér kritisk de
foreliggende beger, av hvilke den vigtigste er Runolf Jénssons
fra 1651, ,sa der ligesom synes at ligge en spadom i titelen
pa Runolf Jonsens bog, da den nu virkelig over halvandet
hundredar har veeret recentissima“ [den nyeste]. Rask har
ikke lart meget av sine forgengere, da han havde samlet
det meste av stoffet og omtrent udkastet systemet, fér han
fik nogen av de ®ldre sproglerer at se, og sid opdagede han
hurtigt deres mangler. Det er netop dette der er det store
ved denne ex-russens bog, at den er helt igennem selvstendig
og bygget op pa bar bund. Rask kunde vel islandsk som Mad-
vig kunde latin; men hvilken forskel pa andres forarbejder,
da Rask skrev sin islandske og da Madvig skrev sin latinske
grammatik ! Der ligger i virkeligheden et betydeligt arbejde
i at ordne alle disse dog temmelig indviklede bojningsforhold
for forste gang; og Rask gir ikke alene en i det store og hele
fuldsteendig rigtig formleere, men ogsid en udferlig orddannel-
sesl@re og en brugbar syntax og verslere, samt i sidste av-
deling en oversigt over ,sprogarterne“ d.v.s. en fremstilling
dels av det @ldste islandsk og digteriske sprog (i selve bogen
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er det is@r sagasproget der behandles), av det nyere islandsk
og av fereisk, det sidste ret omfattende og interessant, for-
savidt som Rask her i endnu hojere grad end ved islandsk
har gravet ny grund: han har ikke engang haft trykte texter
at ga ud fra, men kun Svabos handskrevne visesamling pa
det kongelige bibliotek.

At Rasks forste bog efter si mange éars forleb pid mange
punkter er foraldet, behever jeg ikke at sige; men den er dog
stadig veerd at blade igennem, og hele den 56 sider lange for-
tale med dens redegorelse for studiets betydning, dens almin-
delige karakteristik av sproget og oversigt over dets historie
og tidligere behandling er helt igennem l®sevaerdig; og det
samme galder ogsa om en del av hans senere fortaler til an-
dre sproglerer (angelsaxisk, frisisk, lappisk, spansk); de vid-
ner alle om hans kundskabsfylde, klare fremstillingsevne og
skarpe, rolige dommekraft.

Lydleeren i hans ,vejledning er meget kortfattet; imidler-
tid viser han dog ogsd pa dette omrade sit skarpe blik ved
lejlighedsvise bemerkninger, siledes iser s.44, hvor han
som ,grunden til selvlydsforandringen® anferer ,at ordets selv-
lyd gores si overensstemmende som muligt med endelsens®.
Han har her altsd klart set omlydens (u-omlydens) vasen,
men bruger ikke dette navn. Hvor ny denne erkendelse av
et forhold der nu star for os som noget man til alle tider mé
ha indset, var pa denne tid, fremgar med stor tydelighed av
at Jacob Grimm i sin anmeldelse av 1812 betegner Rasks
teori som ,mere skarpsindig end sand“ og hellere vil antage,
at endelsens selvlyd forandredes efter ordets end omvendt,
hvad Rask med fuld féje avviser som ,Aibenbar lige mod spro-
gets and“ i et brev (22.9. 12). Grimm antager da ogsd senere
fuldt ud Rasks opfattelse av omlydens vasen.

Men Rask gar i sin grammatik endnu videre med felgende
virkelig geniale tilfojelse : ,Dette u, som man i ®ldgamle tider
maske og har udtalt i nom. og akk. plur. av anden deklinasjon,
er uden tvivl grunden til at a ogsd her bliver til 6. skont intet
u i ordenes nuverende islandske form folger efter — altsa
en tidlig slutning til en forsvunden lyds existens ud fra dens
eftervirkning. (Hans exempel ved ,anden“ deklinasjon s. 31
er blad, flt. bldd). Dette udferer han narmere i Prisskriftet
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s. 188, ogsa med hensyn til hunkén glod av et adjektiv som
glad med sammenligning med lat. og graesk endelse -a (men
ganske visst ogsa ikke helt rigtigt med angelsaxisk og tysk -e').

Rask har i sin bog av 1811 allerede stillet konnene i or-
denen intetkén (hverkenkon), hankén, hunkon, selvom han
ved adjektiverne endnu ikke har gennemfert det (,Da man
imidlertid ved tilleegsordene altid er vant til at se hankénnet
torst, har jeg ikke her villet forandre denne i sig selv ligegyl-
dige orden, for ikke at forvirre leserne“ — senere var han
langt fra at betragte dette som noget ligegyldigt). Deerimod
har han endnu ikke indset at akkusativ bor sti lige efter no-
minativ, og beholder den overleverede orden nom., gen., dat.,
akk., som han senere ivrigt og med held bekemper. Ved ver-
berne er hans vigtigste nyhed vel den, at han istedenfor at
sla alle ,stzrke’ verber (som vi nu kalder dem efter Grimm,
se nedf.) sammen som uregelmaessige inddeler dem i forskel-
lige klasser efter selvlyden i ,imperfektum’.

Om Rasks veasen og karakter, iser i disse for hans udvik-
ling sa betydningsfulde ar, finder vi de fyldigste oplysninger
i de allerede ovenfor anferte optegnelser av Thorsteinsson,
der fuldt ud bekrafter de sparsommere bemarkninger herom
hos N. M. Petersen, og som jeg deerfor her gir lidt udferligere
udtog av:

»Av legemsvaext var han liden og spinkel, men hurtig, rérig
og smidig; jeg erindrer ej rettere, end at han var noget lidet
hjulbenet, hvilket maske tildels kan have bidraget til at van-

') Den ellers mod Rask si velvillige Raumer har ikke helt ret, nir han s.
518 skriver, at Rask dog var langt fra en virkelig indsigt i omlydens vasen,
da han blander omlyd og avlyd sammen, og at Grimms metode her var den
overlegne. Grimm har przget de to navne omlyd og avlyd (umlaut, ablaut) pi
den méde hvorpa de altid bruges (umlaut skal tidligere vare brugt av Klop-
stock), men Rask blander ingenlunde de to begreber sammen ; pa de av Raumer
anforte steder bruges ganske visst ordet omlyd om det Grimm kalder avlyd,
men ogsé kun om dette, medens han pi denne tid brugte ordet selvlydsforan-
dring (svensk vokalindring) om Grimms omlyd. De to ting holdes siledes ogsi
i navnene ude fra hinanden i skildringen av de ®ldre sprog. Kun i den langt
senere engelske formlzre, hvor der jo ingen historisk fremstilling var og hvor
det ikke var vigtigt at holde de to ting ude fra hinanden, bruges ordet omlyd
om begge dele.
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sire hans legemsholdning og gang, hvilken sidste var hastig
og manglede fasthed.

»Hans sjel var avpraeget pa det tydeligste i hans store, bla
og funklende ojne, samt hvidladne ansigt. Det var ham en
umulighed at forstille sig, og var det derfor en let sag for
dem der kendte ham, at meerke i hans ansigtstrek enhver
fornemmelse i hans inderste til enten behag eller misbehag.
Ligesom han gik hurtig og skedeslest, sa talte han og hurtigt,
og det der er besynderligt hos denne store sprogkender, han
pronuncerede og aksentuerede i daglig konversation meget
médeligt. Han var ej vittig, men besad megen modtagelighed
for vittighed og munter lune; dog en viss alvorlighed var al-
tid et herskende trek i hans karakter ... I selskabelig omgang
var han munter blandt sine lige; men til omgang i store cirk-
ler har han nappe veret skikket, fordi det var ham umuligt
at sige andet end sin virkelige mening, endog at holde den
tilbage, hvor han dog maske havde gjort bedst i at skjule den
... Han modsagde enhver i tale og skrift, uden alt hensyn
til alder, stand o.s.v., nar han mente sig sikker i sin sag.
Dette bekom ham mange gange ilde, endog i den grad, at man
kan med visshed sige, at han blot ved sit eget talent og nogle
fa formaende mands hjelp drev sig frem, til det han blev ...

.Sal. Rask var av naturen godmodig, felsom og =delsindet.
Men under hans virkelig uhyre litter®re anstrengelser blev
han nervesvag. Og hvad blev felgen? Et slags mistroiskhed
etc. nu mod een, nu mod en anden. I begyndelsen (og denne
var allerede meget tidlig, endog for hans store udenlandsrejse)
merkede dette ingen, undtagen Helgesen og jeg, sandsynlig-
vis ogsa Petersen ...

JIslandsk i serdeleshed talte og skrev han ligesom en ind-
fedt. Det var ikkun av aksentuasjonen, at man kunde marke
av og til, at han var fremmed, is@r nir han ej gav agt pa sig
selv og talte med sin szdvanlige hurtighed. Sprogets renhed
14 ham s& meget pa hjerte, at da han engang fra Island havde
skrevet mig et brev, hvori der var en ubetydelig fejl, som jeg
ej havde lagt merke til, fik jeg kort efter fra ham et andet
brev, hvori han gjorde mig opmarksom pa denne fejl og bad
mig rette den ...

»For poesi og de skonne videnskaber havde han megen sans
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og besad deeri megen smag, men digter var han ej, sként han
undertiden gjorde vers, endog impromptu, ved een og anden
lejlighed. I den poetiske prosodi var han hel stark, som intet
i den henseende pa dansk, isl. og engelsk undgik hans spej-
dende og skarpe opmerksomhed. Peder Paars kunde han —
jeg tror naesten ordret — udenad og havde i muntre samtaler
med sine venner altid pd rede hand et eller andet av dette
udmeaerkede digt, som han da resiterede med en uforlignelig
vivasitet. For sprogets skyld holdt han sardeles meget av
Ohlenschldgers Aladdin. Men jeg er ner ved at tro, at han
herom har noget forandret sin mening i den senere tid. Be-
synderligt nok! Rask var en stor ynder og kender av.den mi-
miske fremstilling, dog kom han, pa den tid jeg kendte ham,
sjeldent pa komedie. Han syntes at vaere ligesom indesluttet
i sig selv og at ruge over store ting, der siden ere komne for
lyset, i hans, ellers ved uhyre anstrengelser svaekkede mand-
domsar.

,Rask var en om og trofast ven, hvorpa jeg kunde anfere
mange exempler. Sine sgskende og gvrige familie elskede
han av sit ganske hjerte, maske i szrdeleshed den broder,
som disse linier ere stilede til. Da jeg engang ytrede for ham:
Jbi hefir einginn efni partil; hidlpadu fyrst sidlfum pér!“
Svar: pad skal pé ské, mér sidlfum leggst eilthvad til“ [,Du
har ikke rad dertil; hjelp forst dig selv.“ — ,Det skal dog
ske, jeg selv far nok noget.“] I alle slige og deslige ting var
han ,acer et indomitus® [ivrig og ubdjelig], og det var aldeles
umuligt at bringe ham til at tage en anden beslutning end
den han havde fattet forud om enhver sag.“

Skont jeg herved egentlig foregriber noget, der herer til
en senere tid, skal jeg her i anledning av Thorsteinssons yt-
ring om Rasks broer oplyse at dennes opdragelse i mange ar
1a Rask pa sinde; under sin store udenlandsrejse fik han ham
anbragt i huset hos N. M. Petersen, senere bekostede han
hans studeringer av sine ringe midler og leeste selv med ham.
Han endte som praest, og lonnede Rasks opofringer ved efter
hans ded at besérge udgivelsen av hans Samlede avhand-
linger — i ret kaotisk uorden og med ikke ringe undgjagtighed
i enkeltheder. Jeg vender tilbage til Thorsteinssons karak-
teristik.

0. Jespersen: Rasmus Rask 2
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,Endvidere en merkveerdighed, som jeg i dette 6jeblik ej
erindrer om Petersen har berort. Rask slog sjeldent en bog
op uden dJjeblikkelig at blive en tryk- eller sprogfejl vaer,
der av mig og andre aldrig vilde veere bleven lagt marke
til. Jeg veed just ikke hvorav dette kom ... men jeg lagde
merke til, at nar han slog en bog op, forandredes noget lidst
hans fysiognomi og det lod til, at han ligesom vilde sluge
bogen ned.

.I de mange ar jeg kendte Rask, var han meget fattig, led
endog undertiden virkelig ned. Han satte herimod sparsom-
melighed og tarvelighed og hjalp sig dermed til sit mal. Ikke
destomindre var han storsindet, eller hojhjertet (riklundadur)
og gjcrde sine venner, savel mig som andre, store presenter
ved en og anden lejlighed. I fa ord: hele hans ferd bar preg
av overordentlighed og var beregnet efter en stor plan. Han
kleedte sig simpelt, dog anstaendigt og holdt meget over ren-
lighed. Hans beger vare imidlertid ofte i en stor konfusjon.
naturligvis fordi han altid brugte dem.“

I forbindelse med Rasks her fremhavede trang til at sige
sin mening rent ud og hensynslest star et trek han havde til
felles med mange kejtede og kantede, med selskabslivet
uvante naturer: han kunde komme til at bruge udtryk, mundt-
ligt eller pa tryk, hvis rekkevidde han ikke overskuede, si
at han til sin forbavselse kunde opdage at de virkede sérende
pa en anden, hvad han sa strax var villig til at sege at glatte
ud med en undskyldning. Vi ser dette i hans ungdom i for-
holdet overfor den gamle Jon Olafsson. .Rask bespgte ham
ofte ise@r i tusmerket, da begge hvilede fra sit arbejde, og
flere timer hengik da stundom med larerige oplysninger for
lerlingen, hvis meddelelse matte vaere den nesten blinde,
men lige utreettelige olding en vederkvaegelse. En aften kom
Rask hjem; han var meget bevaeget, og fortalte endelig grun-
den: Olafson havde temmelig sterkt ytret sin misfornojelse
med den made pa hvilken Rask havde i sin da nylig ud-
komne vejledning til det islandske sprog ytret sig om hans
bekendte skrift om den gamle nordiske digtekunst. Oldingen
tilgav imidlertid snart ynglingen et par ikke noksom overlagte
udtryk, og Rask besegte og opmuntrede ham i hans lidelser
indtil hans ded“ (N.M.P.20).
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Noget lignende kommer frem i brevvexlingen med Grimm,
hvor Rask et sted skriver: ,Tilgiv mig nu, héjterede [ver-
ehrungswiirdigster], at jeg har skrevet en smule frit og djervt,
det er nu engang nordboernes viis, men der ligger ikke noget
ondt bagved det.“ Og senere (1825), da Grimm i et brev til
Rafn havde beklaget sig over Rasks polemiske tone mod
Grimms kritik av jomsvikingasaga, skriver Rask: ,Deres sid-
ste brev til 16jtnant Rafn har jeg set med stor bedrevelse: det
gjorde mig usigelig ondt at jeg havde fortérnet Dem sa meget
med min modkritik i Hermod, at De kunde finde det uvenligt,
og lade forsta at De vel skulde vogte Dem for at anmelde mere
av sadanne sager i fremtiden. Dog er jeg viss pa at De ikke
vil blive dette forsat tro, deertil er Deres iver for det nordiske
bogveasen altfor &del, ... og Deres tenkemade altfor cphdjet,
om jeg endogsa pa det uvaerdigste havde fornzrmet Dem ...
har jeg sagt det for hardt, sa er det en folge av min travlhed,
der ikke tillod mig at file og pynte meget pa udtrykkene“ (Men
samtidig fastholder han dog sin ret i realiteten). — Vi skal
senere finde en lignende made at gore undskyldning for ste-
dende udtryk i forholdet til dr. Mundt i Indien.

Men vi ma tilbage til Rasks oplevelser i ungdommen.

I 1812 foretog han med Nyerup en kortere rejse til Sver-
rig. hvor han foruden svensk, som han var ivrig for at lere
ogsa at tale og skrive, gav sig av med finsk og lappisk. Han
var allerede da i gang med arbejdet pa at besvare det av vi-
denskabernes selskab udsatte prissporsmal:

.Med historisk kritik at undersege og med passende ex-
empler at oplyse, av hvilken kilde det gamle skandinaviske
sprog sikrest kan udledes, at angive sprogets karakter og
det forhold, hvori det fra &ldre tider og igennem middel-
alderen har staet dels til nordiske dels til germaniske dia-
lekter, samt nojagtigt at bestemme de grundsatninger, hvor-
pa al udledelse og sammenligning i disse tungemal bor
bygges.“

Det var egentlig denne opgave, der fik Rask til pa sin sven-
ske rejse at legge sig efter finsk og lappisk, da han med sin
store grundighed vilde ta alle de nordiske sprogs naboer med,

fordi der dog var en mulighed for at man der kunde finde i
2
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alt fald en sidekilde til det nordiske. Sa lidt vidste man den-
gang om sprogenes sammenhzng, at mange maske vilde mene
at vort sprog egentlig stammede fra disse, som vi nu veed,
ubeslegtede (eller dog uhyre fjernt beslegtede) tungemal.
Rask havde tidligt indset vort sprogs slaegtskab med gresk.
men han indsa at ,alt i det islandske er dog ikke grask; nu
er det min gisning, at miske de trende sprog: finsk og de to
lappiske ... om ikke disse skulde have avgivet den evrige
del, eftersom det er klart, at disse nasjoner for asernes an-
komst fra det Sorte hav (Asgard ved Tanais, Asow) har beboet
hele Norden, forsavidt den var beboet fér. Men dette kan
umulig bestemmes uden temmelig noje kundskab i sprogenes
inderste; ti det er klart, at meget er kommet fra de nordiske
sprog med kultur og al borgerlig indretning ind i de finniske.
Dette er en sag, som ingen nogensinde har undersegt, ja ma-
ske endnu mindre anet eller brudt sig om end slegtskab med
gresken.“

Videnskabernes selskabs opgave var egentlig stillet for aret
1811, og Rask indsendte desember 1811 (se SA 3.383) en
preve av besvarelse med anmodning om udsettelse ; han havde
deeri serlig behandlet forholdet til greesk, hvori der foruden
lexikalske sammenligninger var ,en sammenligning mellem
den islandske og greske deklinasjonsteori, hvori enhver en-
delse i den forste var henfert til og udledt av det sidste. Jeg
viiste Nyerup disse brudstykker, og han sagde, de vare for-
treeffelige, og at den grammatikalske sammenligning var noget
ganske nyt, som ingen for havde opdaget eller anet. En ligesa
smigrende dom fik jeg av prof. Erasmus Miiller* (brev til Bii-
low 24. marts 1812, R6.34). Men har end Nyerup ret i at
de grammattiske sammenligninger var noget helt nyt for ver-
den, sa var de det dog ikke for Rask selv. for allerede 1809
var han langt inde i denne tankegang, som man kan se av et
hos N. M. Petersen (16) brudstykkevis avtrykt brev. Sa tidligt
var altsa denne hans kongstanke modnet hos ham!

Imidlertid blev bogen ikke skrevet feerdig i ett traek, idet
Rask i sommeren 1813 tiltradte sin forste store rejse, nemlig
til Island, hvorfra han i 1814 nedsendte bogen. Om hans to
ars ophold pa Island (til efterdret 1815) er der ingen grund
til at tale udferligt; han berejste det meste av landet og blev
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fortreffeligt modtaget av mange islendere, sa at han fik grun-
dig lejlighed til at leve sig ind i sproget, hvad der naturligvis
i hoj grad kom hans senere arbejder herom til gode, siledes
den svenske omarbejdelse (1817) av hans grammatik, og hans
udgaver av gamle islandske texter, osv. Men ellers har bade
denne og den senere storre rejse pa en viss made skadet Rask,
forsavidt som hans epokegorende arbejde derved fremkom
langt senere end det ellers havde varet nedvendigt. Var Rasks
prisskrift blevet trykt straks efter dets fuldendelse 1814 —
og navnlig hvis det havde fundet sted pa et mere kendt sprog
end dansk — sa havde der ingen tvivl kunnet opstd om, at
Rask var grundlaeggeren av det nittende arhundredes sammen-
lignende sprogvidenskab, medens det nu férst udkom 1818, to
ar efter Bopps ,Conjugationssystem".

Her vil veere stedet for en kort redegorelse for dette i sprog-
videnskabens historie klassiske ,prisskrift, som endnu hun-
drede ar efter sin fremkomst fortjener at lases av sprogfor-
skere. En indledning behandler menneskenes trang til at vide
noget om fortiden, en trang som historien kun tildels er istand
til at tilfredsstille. Jo lengere vi gar tilbage, des svagere blir
historiens lys. Hvert folk, jeder, grekere, gyptere csv., me-
ner om sig at det er det @ldste og gar lige tilbage til verdens
skabelse, der tilskrives dets egen gud eller egne guder; vi
har her (ogsa i bibelens beretning) kun den ra menneskeands
forestillinger og ikke den guddommelige dbenbaring. I sddanne
gisninger om ting, hvorom folkene ingen erfaring har, kan vi
ikke vente at finde det allermindste allersvageste glimt av hi-
storie eller noget historisk. Gives der da ingen midler til at
trenge bagom historien? Jo, ,Folkenes religion, seder, skikke
og borgerlige indretninger i den @ldre tid, vi kende dem, kan
give os mangt et vink om deres slegtskab og herkomst. Den
tilstand hvori de forste gang fremtraede for os, kan altid lede
os til nogle slutninger om deres forrige tilstand ... Men intet
middel til kundskab om nasjonernes herkomst og slegtskab
i den gra oldtid, hvor historien forlader os, er s& vigtigt som
sproget. I en menneskealder kan et folk forandre religion, se-
der, vedtzgter, love og indretninger, have sig til dannelse €l-
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ler falde tilbage i rahed og vankundighed, men sproget varer
under alle disse omvexlinger bestandig ved, om ikke ganske
det samme, sa dog genkendeligt nok igennem hele tusindar".

Idet Rask nu gar over til den egentlige besvarelse av det
stillede sporsmal, tar han felgestrengt og rigtigt forst det, som
i Videnskabernes selskabs formulering var sat sidst, de almin-
delige grundsetninger hvorpi alle sprogsammenligninger og
sporsmal om sprogs ,kilder overhodet ber bygges. Det geal-
der om her at ga strengt metodisk til veerks, ellers far vi ingen
videnskab ud av det, men etymologien eller leeren om ordenes
oprindelse ,har givet de urimeligste meninger og latterligste
griller frit spillerum®. For ikke at lebe vild ,udfordres nemlig
megen indsigt i alle dele og kroge av sproget selv, og udbredt
oversigt av de beslaegtede sprog.* Man har tidligere altfor me-
get taget ordene for sig selv, men ,sproget bestar vel av lutter
ord, men lese ord udgore endnu ikke noget sprog, medmindre
de pa een eller anden made forbindes med hinanden; denne
forbindelse knyttes i de fleste sprog ved visse forandringer i
ordene eller som man kalder det bojninger; disse formforan-
dringer og overalt sprogets hele bygning og indretning giver
da en ny genstand for etymologien eller som man maske i
dette tilfzlde kunde kalde den, sprogforklaringen“. Ved un-
dersegelsen av disse bojninger og hvad dermed herer sam-
men, far vi ved siden av undersegelsen av de enkelte ords
oprindelse ,en anden art av anvendt sprogforklaring, som man
savidt jeg veed, hidtil aldeles har overset og forséomt“ — her
har vi, som allerede angivet, det springende punkt i Rasks ori-
ginalitet, en tanke som ganske visst har varet fremme mer
eller mindre klart hos andre, fx A. W. Schlegel, men som forst
blir for alvor gennemfort av Rask og, omtrent samtidigt, av
Franz Bopp.

Ved omtalen av sprogforklaringens teori kommer Rask her
med en anden betydningsfuld bemerkning, der viser hans dybe
indsigt i disse forhold. Han siger: ,Hvorvel denne [den teore-
tiske sprogudledning] kunde synes at veere den samme for alle
menneskelige tungemal, som den vel og i mange henseender
er, si gore ikke desmindre de enkelte sprog ... en del ser-
deles hensyn nedvendige, da lydenes overgange i de forskel-
lige sprog ere sd ulige". Sként Rask ingen exempler gir, ven-
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der han sig med rette mod en altfor udbredt fremgangsmade,
der begrunder et ords udledning av et andet ved at anfere lige-
lebende tilflde hentede fra andre sprog eller dog fra andre
tidsavsnit av samme sprogs liv.

Efter kloge ord om den overdrevne rolle man har villet lade
ordenes herkomst spille for deres retskrivning, kommer Rask
til en betragtning av det danske ordforrad, hvor vi har nordiske
og fremmede, ise@r tyske, bestanddele i broget blanding. ,De
nordiske ere ligesom indveevede i vort sprogs marv, og have
en klar tanke uadskillelig forbunden med sig, men de tyske
ere ofte ligesom himmelfaldne og indeholde ingen grund, hvor-
for de betegne det begreb mere end ethvert andet, eller om
de indeholde nogen sadan grund, da kan den ikke feles av
danskere. Er nu den forste og eneste hensigt med ord at ud-
trykke begrebet, si ses let hvor meget vore egne fortjener at
foretrazkkes. Til ex. kan tjene: sérgelig, sérgmodig — trau-
rig ... Dette er vel og den naturlige grund, hvorfor fremmede
ord gerne forestille os begrebet dunklere, og hverfor de un-
dertiden bruges, nar man vil formilde eller ligesom halv skjule
tanken.“

Vi sondrede ovenfor mellem de enkelte ord (det lexikalske)
og deres formforandringer og forbindelsesmader (det grammat-
tiske). .Nar man nu vil sammenligne flere sprog og denne sam-
menligning skal veere fuldsteendig, og sette os istand til at
domme om deres slegtskab, @lde og evrige forholde; da ma
man nedvendig tage begge disse dele av sprogene i betragt-
ning, og iser ikke glemme den grammatikalske; ti erfaring
viser at den lexikalske overensstemmelse er hojst usikker. Der
kan ved folkeslegternes omgang med hinanden indkomme en
utrolig mengde ord av det ene sprog i det andet, ihvor yderst
uligeartede de end matte veere av oprindelse og art. Saledes
er indkemmet adskilligt dansk i gronlandsk og meget portu-
gisisk og spansk i malaisk og tagalisk.

.Den grammatikalske overensstemmelse er et langt sikrere
tegn pa slegtskab eller grund-eenhed: ti man vil finde at et
sprog, scm blandes med et andet, yderst sjelden eller aldrig
optager formforandringer eller bojninger av dette, men om-
vendt taber snarere sine egne. Saledes har engelsk ikke op-
taget nogen islandsk eller fransk bojning, men dzrimod mistet
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mange av angelsaxiskens gamle flexioner. Ligesa har ej heller
dansken optage tyske endelser, eller spansken gotiske eller
arabiske. Denne gren av overensstemmelse, som er den vig-
tigste og visseste, har man ikke desmindre hidtil i sprogudled-
ningen nasten ganske overset, og dette er den storste hoved-
fejl ved det meste, som hidtil er skreven i denne materie, det
er herover at det er sa usikkert og av sa ringe videnskabeligt
veerd.

,Det sprog der har den kunstigste grammatik er det mest
ublandede, det oprindeligste, @ldste og kilden nermeste; ti
de grammatikalske bojninger og endelser avslibes immer ved
ny sprogs opkomst, og kraeve en sire lang tid og liden sam-
kvem med andre folkeslaegter til at udvikle og ordne sig pa
ny. Séaledes er dansk simplere end islandsk, engelsk simplere
end angelsaxisk; saledes forholder sig og nygraesk til den
gamle graesk, italiensk til latin, tysk til mesogotisk, og saledes
i alle tilfeelde som vi kende.

,Et sprog, ihvor blandet det end mé& vare, herer til samme
sprogklasse som et andet, nar det har de vasentligste, sanse-
ligste, uundverligste og forste ord, sprogets grundvold, til-
feelles med samme. Derimod kan intet sluttes om sprogenes
oprindelige slegtskab av kunstord, heflighedsord og handels-
ord eller den del av sproget, som omgang med andre, selska-
belighed indbyrdes, dannelse og videnskabelighed har gjort det
nedvendigt siden at foje til den eldste ordforrad“. En del ex-
empler gives fra engelsk. ,Iser er det stedordene (pronom.)
og talordene som allersenest forsvinde ved blanding med ulige-
artede sprog; i engelsken fx ere alle stedord av gotisk og
navnlig saxisk herkomst.

,Nar der i slige ord findes overensstemmelser imellem tven-
de sprog, og det s mange at man kan uddrage regler for bog-
stavernes overgange fra det ene til det andet, da findes der et
grundslegtsskab imellem disse sprog; iszr nar lighederne i
sprogenes bygning og indretning svare dertil“. — Denne s=t-
nings forste del er for nylig med fuld foje fremheevet av Hol-
ger Petersen som et av de klareste vidnesbyrd om Rasks for
hans tid ualmindelig skarpe opfattelse av hvad det veasent-
ligst kommer an pé ved disse undersegelser. Rask fortsztter :

.Et sprog kan have en meget betydelig lighed med et an-
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det bade i ordforrad og indretning, og man endda nappe op-
dage den allermindste overensstemmelse, ved at se et stykke
av det ene oversat i det andet. Det er derfor sare misligt at
slutte cm ubekendte sprogs overensstemmelse av oversattel-
ser av fadervor, som man sa l@nge har brugt, og som Adelung
i sin Mitridat [datidens storste sproglige samlingsveerk] lige-
som pd ny har haevdet”. Herimod hevdes at man ma kende
og ta hensyn til hele sproget.

De folgende regler for udfindelsen av hvor et ord herer
hjemme, er der ingen grund til her at ga ind p4, saledes kra-
vet om at udfinde roden ved at treekke for- og slutstavelser
fra, om at man ikke ma lade sig blende av tilfeldige lig-
heder, osv. Til slut fremstilles hovedreglerne for bogstaver-
nes (nu vilde vi sige lydenes) overgange : de der udtales med
samme taleredskaber eller herer til samme klasse, gar snarest
over til hinanden; og der gives derfor en yderst kortfattet
oversigt over sproglydenes dannelse og inddeling.

Her slutter det forste hovedstykke, der som man ser er en
hel metodel®re for sprogsammenligning og som sadan er gan-
ske uden sidestykke i den foregaende tids, ja en lang arreekke
endog i den efterfalgende tids sprogvidenskabelige litteratur.
Det gelder nu om at anvende den siledes udfundne metode
pa det konkrete tilfeelde, og i det andet hovedstykke gir Rask
da en kort og fyndig oversigt over islandskens hele bygning,
og deerpa en redegorelse for forholdet til de nermest stiende
sprog, hvor der ingen tvivl kan vaere om slegtskabet, de an-
dre nordiske sprog, endvidere de saxiske (frisisk, hollandsk,
plattysk, angelsaxisk med engelsk) og de egentlig tyske sprog,
hvortil regnes mesogotisk. At nutidens videnskab efter mange
ars i enkeltheder gdende undersegelser stiller slegtskabsfor-
holdet noget anderledes op for disse sprog, kan ikke nedsatte
Rasks arbejde. Det vigtigste er at han klart erkendte grund-
slegtskabet mellem dem, ligesom ogsa at islandsk ikke lige-
frem kan udledes av tysk eller mesogotisk. Rask ka]der hele
denne gruppe av sprog den gotiske.

Og nu gar tredie hovedstykke ud pa at finde kilden til de
gotiske sprog: er den funden, saa har man fundet islandskens
udspring, og omvendt. Undersogelsen tar da ett efter ett de
sprog op, som findes i tilgreensende lande, forst mod vest,
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siden mod est og syd. Gronlandsk og ligeledes vaskisk (baskisk,
ved Pyrenzerne) avferdiges yderst kort, da alt i disse sprog
er sa yderst forskelligt fra vore sprog, at al tanke pa slzgt-
skab strax er udelukket. Deerimod behandles de keltiske sprog,
der jo i gamle dage taltes i stor udstreekning i Europa, selv-
om de nu er trengt tilbage til smad omrader i udkanterne, ret
udferligt. Her er ikke fa ligheder, navnlig i ordforradet, og
Rask er abenbart i nogen tvivl om han skal anerkende slegt-
skab; han finder dog at uligheden i hele bojningssystemet og
sprogindretningen er sa stor, at han er mest tilbojelig til at
tro, at overensstemmelserne ma tilskrives l1an. Rask har her
taget fejl, hvad der pa forskningens daveerende standpunkt
ikke kan undre, is@r fordi han méa bygge pa det helt moderne
sprogtrin, serlig i det sterkt avslebne kymrisk (sproget i
Wales), medens de @ldste trin forst blev rigtig fremdragne
og fortolkede senere. Imidlertid har Rask selv siden indset sin
fejl og regner keltisk med til samme sproget som vore sprog
(brev fra Petersborg 11.6. 18, SA 2.279); det egentlige be-
vis for de keltiske sprogs plads i @tten er forst fert av Pri-
chard (1831), Pictet (1837) og Bopp (1838).

Idet Rask nu vender sig mod est, meder han férst de fin-
ske sprog, som han indgidende beskaftiger sig med. Han er
her i en lignende vanskelig stilling som ved de keltiske og
naer tilsidst til det resultat, at overensstemmelserne ,synes at
beere tydelige spor av gensidige lan, men yderst ringe merke
pad grundslegtskab®. Dette er godkendt av nutidens viden-
skab, blot at man efter Vilh. Thomsen taler ikke s4 meget om
gensidige lan som om at finsk er lantageren.

Derpa behandles de slaviske sprog, hvor tonen fir en an-
den klang, idet Rask her paviser sa mange og sldende over-
ensstemmelser i sprogbygningen og enkeltheder i bojnings-
system og ordforrad, at han ingen tvivl ne@rer om grundslegt-
skab. Det samme geelder cm de lettisk-littauiske sprog: over-
alt viser Rask stor indsigt og néer til betydningsfulde resulta-
ter. Udferligst behandles det Rask med et uheldigt navn kal-
der den trakiske sprogklasse, hvormed han mener grask og
latin, som han i samklang med datidens opfattelse stiller nzr-
mere sammen indbyrdes end man nu vil gore. Overensstem-
melsen i grammatik viser sig for Rasks skarpe blik si stor,
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iser fordi han kan benytte slavisk og littauisk som mellem-
led, og han er ligeledes istand til at opregne et si stort antal
av de i sproget nedvendigste ord, som stemmer med hinan-
den, at han mener sig berettiget til at slutte, at .det islandske
eller gamle ncrdiske har sin kilde i det gamle trakiske, eller
er udspiret, hvad dens hovedbestanddel angéar, av den store
trakiske stamme, hvorav graesk og latin er de ldste og ene-
ste levninger, og for sa vidt at betragte som dets rod.“ Rask
bruger ordet ,kilde“ og ,rod“ og synes altsd at betragte tra-
kisk som ,modersprog" til de gotiske sprog: der er dog i hans
udtryk nogen usikkerhed pa dette punkt, og i hvert fald er
han ikke ret lenge efter prisskriftet naet frem til den rigtige
opfattelse, at vi her har sideskud av den samme stamme; se
udtrykkene i det oven anferte brev fra Petersberg: ,Denne
(vor) rase inddeler jeg saledes: den indiske (den dekanske,
hindostanske), irdniske (pers.armen. osset.), sarmatiske (let-
tiske og slaviske), gotiske (german. og skandinav.) og keltiske
(brittaniske og geliske) stamme eller folke- og sprogklasse.“
Her ser vi ogsé de asiatiske sprog pa deres rette plads, me-
dens han pa de sidste sider av selve prisskriftet kun ganske
kort omtaler den mulighed, at persisk og indisk, der frem-
byder lighed med vore sprog, kunde veare kilden til dem, dcg
naermest middelbart gennem trakisk. .Vi fa da at lade cs
noje med den nermeste og egentlige klare kilde til vort old-
sprog, og overlade den greeske sprogforklarer |d.v.s. den der
skal forklare graesk| at undersege, hvorav den trakiske klasse
atter har sin sande oprindelse®. -

Det var Rasks store mal efter hjemkomsten fra Island at
rejse ud igen, og da est- og sydpa for at fortsette den under-
sogelse han i sit hovedveerk si smukt havde begyndt, og om
muligt at finde spor av vore forfaedre, der efter sagnet stam-
mede ost- og sydfra. Efter mange anstrengelser skulde det
ogsd lykkes ham at komme ud — og hermed begynder et
nyt avsnit i hans liv.



III. REJSEN

I oktober 1816 tiltradte Rask sin store rejse, efter at uni-
versitetsdireksjonen rundhindet havde givet ham 200 rbd. i
2 ar, som Biilow av sine private midler havde foreget med
2000 rbd. Til rejsen, der kom til at vare meget leengere end
oprindelig patenkt, i alt over halvsyvende ar, fik han senere
bevilget storre offentlige belgb, dog aldrig mere end at han
matte leve yderst tarveligt og flere gange var i stor pengefor-
legenhed og matte ldne for at komme videre.

Det forste sted han gjorde holdt, var Stockholm, hvor han
slog sig til ro og vilde forberede sig til rejsen ved at studere
finsk, russisk, arabisk og persisk, men hvor dog det meste
av tiden gik med fortsettelsen av arbejder over mere neer-
liggende sprog. Han udgav her med vennen Afzelius begge
eddaer, besoérgede en ny, meget betydelig forbedret udgave
av sin islandske grammatik og satte kronen pa sine i Keben-
havn begyndte angelsaxiske studier ved den banebrydende
angelsaxiske sproglere. Han fik vakt ikke ringe interesse for
disse studier i Sverrig, og en tid sie det endda ud, somom
svenskerne vilde sikre ham et stadigt udkomme mod at han
skulde blive i landet. Rask tilstir senere at han maske vilde
ha ladet sig overtale, ,hvis mine velyndere i Stockholm havde
grebet sagen an pad en anden made, nemlig handlet mere og
talt og triumferet mindre i begyndelsen, men dette krenkede
min nasjonalfelelse og gjorde snart min beslutning aldeles
urokkelig.“ Da man i Kebenhavn herte om disse planer, blev
man meget forbitret og skrev endog: ,kunde De bestemme
sig til at blive i Sverrig, vilde jeg anse Dem for at vare blottet
for al fadrelandskarlighed, ja endog at have overtradt Deres
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pligter mod Deres medborgere, at veere bleven, si vidt det
stod til Dem, en forraeder av-fedrelandets sag“ (den ellers
meget velvillige P.E. Miiller, R6.65, sml. smst. 63 Biilow).
Man tog ham det endog fortrydeligt op at han udgav betyd-
ningsfulde beger i Stockholm istedenfor hjemme. Rask sva-
rer med at gi exempler pd hvordan man i Danmark stadig be-
handler ham overlegent, ,her er ingen som skolemestererer
mig, her agter man mine kundskaber og vilde inderlig gerne
beholde mig, som jeg er, uden videre rejse. Her har jeg aldrig
folt, at jeg arbejder for at leve, hvilket jeg alle djeblikke meer-
kede i Kebenhavn. Her har jeg faet forleegger og penge til for
alle mine forseg, og anmodninger om mange flere literaere
arbejder, end jeg har kunnet indlade mig pa; i Kebenhavn
ma jeg forst have penge av regeringen for at kunne kebe for-
leegger til et arbejde, som har kostet mig flere &rs mojsomme-
lige samlen [saledes var det gdet med prisskriftet] ... hvis
mine landsmend kunde for alvor legge mig dette til last, da
ensker jeg hellere at omkomme i Ruslands erkener end nogen-
sinde mer at se mit feedreneland. Hvad skal jeg desuden til-
bage? Skal jeg hver gang jeg skriver en avhandling forst
sulte imedens jeg arbejder, siden betle om penge av regerin-
gen til at fa nogen til at tage derimod, men selv vere lige
sa rig efter som forud. ... Hvad tabte ogsa fedrenelandet
ved mig, der er jo bondeknolde nok tilbage.“ (Dette sigter
til Miillers udtryk i brevet: ,Jeg negter ikke, at vedkom-
mende burde have gjort mere for Dem, men jeg sporger:
hvorledes er bondens son fra Fyn kommen til at holde fore-
lesninger i Stockholm?“)

Dette berores ogsd av Thorsteinsson, der skriver: ,Da han
var i Stockholm og udgav eddaerne, averterede jeg ham om,
at dette blev av visse folk i Kebenhavn taget ilde op (5: Thor-
lacius fader og son, endog P.E. Miiller m. fl.) og at han med
hensyn til sin forehavenle rejseplan matte bruge megen for-
sigtighed. Jeg fik det svar: ,hefi eg giort rétt (det havde han
ogsa gjort), hvorsvegna sld peir mig!“ [Har jeg gjort ret, hvor-
for slar de mig da?] A

Man ser her forespejlinger av stemninger og felelser, som
ogsa kom frem efter Rasks hjemkomst, pa den ene side Rasks
stolte selvhavden og ulyst til at sulte hele sit liv, pad den
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anden side en viss pukken pi at Rask jo egentlig havde fiet
meget scm han pant matte vere taknemmelig for. Nar tonen
var en siddan hos dem der forstod at vurdere Rasks betyd-
ning og vilde ham vel, hvordan ma da ikke stemningen ha
veret hos andre, der hele tiden havde set skavt til hans is-
l&enderi? Det virker ejendommeligt i P. E. Miillers brev, lige
efter det sidst anferte, at finde (vendt imod Rask) ordene
.Enhver av os kan siges at skylde fedrelandet alt“ — nzsten
de samme udtryk ,Sit fedreland skylder man alt hvad man
kan udrette“, hvormed Rask nogle ar senere avslog det had-
rende tilbud fra Edinburgh og som blev hugget pi hans grav-
sten i Kebenhavn og pa mindestenen i Brzndekilde som et
fuldgyldigt udtryk for hans veesen — sikkert det beromteste
ord hvormed han stadigt mindes.

Fra Stockholm kom han under besverlige isforhold til Fin-
land, hvor han dyrkede finsk, serlig med Renwall, hvis ord-
bog han senere i Petersborg fik sin velynder, grev Rumjin-
tsov, til at interessere sig for og bekoste udgivelsen av. Rask
rejste gennem Finland, idet han trods foreget besveer undgik
de svensk-talende egne for at fi bedre lejlighed til at here
finsk, og kom da til Petersborg, hvor han slog sig ned om-
trent fem fjerdingar og flittigt dyrkede, mange forskellige
sprog, som han her havde rig lejlighed til at here av indfedte.
Det er betegnende for ham, at han her ogsa ivrigt virkede
for udbredelsen av kendskab til dansk sprog og litteratur,
endog s ivrigt at hans venner i Kebenhavn, der altid bedst
vilde vide hvad han skulde ta sig av, alvorligt advarede ham:
det var jo dog ikke deerfor han var rejst ud! Serligt fik han
en ung Mand, Ivdan Nikoldjevitsh Lobéjko, senere professor
i russisk litteratur i Vilna, til at interessere sig levende for
dansk (han planlagde endog et giftermal mellem Lobojko og
en ung dansk dame!) Lobojkos begejstring for Rask er et
veltalende vidnebyrd om hver indtagende denne kunde vere,
nar han traf felles interesser: ,De var i St. Petersborg kom-
men mig i mede som et himmelsk, velgérende vaesen for at
forhbje og foredle min nydelse av videnskaberne® osv., skri-
ver han flere ir efter til Rask. Rask var si meget mere glad
for Lobojkos interesse for dansk, som han i Petersborg havde
lejlighed til at lere det overmod at kende, hvormed tyskere
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sae ned pa de danske og ikke vilde regne dem for en egen
nasjon eller deres sprog for veerdigt til at dyrkes i litteraturen.
Rask taler med stor varme sit folks og sit sprogs sag mcd
tyskernes (som han kalder det) ,barbariske, grobianske bonde-
stolthed — ligesom han tidligere i et brev til Grimm (20. 8.
12) kraftigt havde taget til orde mod Grimms ytring om det
tyske sprog som det ,herskende® i vor sprogklasse.

Blandt de sprog Rask studerede i Petersborg, var ogsa
aleutisk (ikke, som Petersen og Ronning fejlagtigt skriver,
jakutisk). En expedition, hvori bl.a. den bekendte digter og
forsker A.Chamisso havde deltaget, var vendt tilbage: Rask
traf dem en middag hos Rumjdntsov og fik da fat pa de to
medbragte indfedte fra de aleutiske ser og udspurgte dem om
deres sprog, hvis slegtskab med grénlandsk han strax cp-
dagede. Hans optegnelser herom er sa veerdifulde at de hun-
drede ar efter at de er gjorte, er blevne trykt av vor spesialist
pa eskimo-sprogene W. Thalbitzer (Oversigt over Vidensk.
selsk. forhandl. 1916. 211 ff.).

Ogsa sanskrit gir han sig av med i Petersborg. I et brev
av 11.6.18 (SA 2.285) forteller han: ,Her er indkaldt en
fransk professor De Mange, som udgaves for kyndig i san-
skrit; jeg gik til ham og begerte leksjoner; han viste mig strax
et manuskript med en gammel kommentar ord for ord; men
da jeg bemarkede at det ikke var sanskrit, men bengalsk, i
det mindste bogstaverne, blev han forbavset og ferlegen; kom
deerpa frem med en rigtig (trykt) sanskritgrammatik, men han
kunde ikke selv lese i den, uden at stave og stamme og sige
hver andet ord fejl, si at jeg ofte rettede ham; ti jeg har selv
Josva, dommerne osv. trykt i Serampore pa rigtig sanskrit
1811.* Dette sidste er ganske betegnende for Rasks metode :
han begyndte nesten altid sine sprogstudier med stykker av
bibeloversettelser.

Fra samme tid stammer et interessant stykke pa tysk, fundet
i Lobojkes papirer, hvori der findes en hel del sammenstillin-
ger av sanskritord med grask, latin og navnlig littauisk, ogsi
rigtige bemarkninger om sanskritsprogets udlyd og deres lyd-
veerdier. Overhodet er dette gamle indiske sprogs veerdi nu
fuldtud gaet op for ham, og han har endog lyst til at opgi sine
videre rejseplaner for at vende tilbage til Kebenhavn for der
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i ro at udarbejde en jevnferende sanskritgrammatik og lese-
bcg, hvorpa han sd muligvis kunde ta til Indien. Hvis denne
plan var kommet til udferelse, havde meget set anderledes
ud: det var da maske blevet Rask og ikke Bopp, der havde
grundlagt det egentlige videnskabelige studium av sanskrit i
Europa. Men da han i et brev hjem fremsetter denne tanke, slar
hans venner i Kebenhavn henderne sammen: det gar ikke
an, da Asien er navnt i ansegningen til kongen om rejse-
understattelse ; og Rask bestemmer sig da til at rejse videre.

Men endnu er han ikke helt klar over, hvorhen rejsen skal
ga, og vakler mellem pi den ene side en mindre plan til
Kaukasus og navnlig Krim for at undersege, om der endnu
skulde findes spor av goterne deer, og si hjem gennem Ungarn
og Tyskland, og pa den anden side en storre rejse til Persien
og Indien. ,Den forste rejse kan blive interessant, men tillige
farlig og dyr og lede til lidet resultat, mere end hvad jeg alle-
rede har indset; den anden ma ufejlbarligen lede til kilden
til vor gamle hedenske religion, og sprog (sanskrit og pali),
hvilke begge ingen i Europa kan, savidt jeg formoder. Buddhas
religionsbeger og Vedaerne er heller ikke bekendte i Europa,
her er et mal at rejse efter og det er skont og stort, nyttigt
for videnskaberne og erefuld for faedrenelandet! Jeg faler
ogsa hos mig selv kraft og mod til at foretage den og kund-
skab til at habe et lykkeligt udfald.”

Det blev til den sidste, storre plan, selvom den havde sine
betenkeligheder : ,til ses kan man komme til Ostindien, til
lands veed jeg ikke om det har lykkets nogen“, skriver han
— men det lykkedes! Der var dog mange hindringer at over-
vinde, og de begyndte allerede i Petersborg, med at fa penge
bevilget og sendt, siden med meget andet. Han spildte lang
tid med at sege og vente pa rejseselskab, til han tilsidst matte
rejse alene; si matte han lebe fra Herodes til Pilatus for at
fa pas og hvad dertil herte i orden. Og sa skulde der skaffes
kusk til den lange rejse og pruttes med ham — men endelig
kom han da avsted og naede pa tolv dage til Moskva ,en stor,
fel by med mange smukke huse“ opferte efter Napoleon-
branden. Herfra kerte han mod sydest ad elendige veje og
under hojst usiviliserede forhold. I det hele tar han alle rej-
sens besvarligheder og farer med godt humer og skildrer dem
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i sine breve med ikke ringe lune. Han opdager snart, at det
ikke kan nytte noget at lede efter spor av Odin og de gamle
aser: det var jo netop et av formalene for rejsen i de egne
at lede efter sidanne, da aserne efter den gamle nordiske over-
levering skulde veere komne herfra:

»ti, ak! jeg har nu métt’ med storste sorg fornemme
at her er ej det land, hvor aser have hjemme“.

I et brev til Nyerup hedder det: ,Jeg har nu veret pa rej-
sen fra Moskov i 22 dage, da min kusk forsikrede mig for et
par dage siden, at vi vare ved Ruslands yderste grense, sa
vel store, som lille Ruslands, og dette var kosakkernes land,
som havde sin egen forfatning, sit fides penes autorem [men
det mé nu st for beretterens egen regning], ti jeg har endnu,
sa at sige, ingen folk set, skont jeg snart er midt i landet. Vil
De ellers vide, hvorledes det ser ud, sa vide descriptionem
terre philosophorum in itinerario N.K. beate memorie [se
beskrivelsen av filosoffernes land i salig Niels Klims rejse-
beskrivelse]. Man har talt forskreekkelig om overfald og revere
her i landet, iseer min kusk; i forstningen lo jeg derav, men
endelig blev jeg sa led og ked av hans beskrivelser og beteg-
nelser, hvor net de vilde nappe hovedet av mig, at jeg pa god
russisk maner bad ham holde sin keft, sisom jeg ikke bred
mig cm revere; jeg ser nu, at min fortrestning har veret vel
grundet, ti her er hverken revere eller @rlige folk i landet,
altsa heller ikke aser, i det mindste ikke pa denne kant, og
jeg frygter lige sa lidt for kosakkisk sand, som fader Abra-
ham for arabisk. — Jeg har siden min avrejse fra Moskov
ikke veeret i seng eller avklaedt uden een dag, jeg badede mig
i en flod, ikke heller smagt varm mad eller kaffe, og yderst
sjelden te, si at det skulde opfyldes, som sagt er ved pro-
feten Kellgren:

Och om hans dagbok ikke ljuger

skall pa gistgifvargirderna

i R... dtas mycket bra,

siframt man matsick har, som duger, f. e. 2. g")

hvilket dog ikke er tilfzldet med mig, da jeg, ligesa lidet som
professoren [Nyerup], gider fert sligt med, uden hvad den

') (D. v. s. fortsittning en annan ging).

O. Jespersen: Rasmus Rask 3
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hojeste nedvendighed udkrever. Min rejse overgar derfor i
tarvelighed langt den svenske, vi gjorde sammen; f. ex. for-
rige nat tog vi kvarter klokken 11 pi aben mark; jeg drak en
skal kvas (hvilket svarer omtrent imod fynsk tvind, ti med ol
kan det ej lignes), derpa badede jeg mig i en forbilebende 4,
spiste derpa et stykke tort bred med kedpelse til, hvorpa jeg
lagde mig til sévns i vognen (eller dejtruget), hvorpa jeg kerer.
En gard var nar derved, hvor kusken spiste med folkene, hvil-
ket jeg ikke kan; da jeg spurgte ham, hvorfor han ikke kerte
ind pa garden, svarede han: for det er keltringer og tyve, her
bor. Hvorfor kerer du da ikke til den gard, som er pa den an-
den side av den? spurgte jeg; for de der er endnu verre,
svarede han. Klckken 3 i morges kerte vi videre, begge uden
frokost, vere sig mad eller drikke av nogen art, til klokken
11, i en brendende hede, igennem en lang fel sanderken'),
som siger sparto til Islands; deer sde jeg ellers den forste ka-
mel ga og greesse iblandt kvaeget; siden i eftermiddag har jeg
set kalmukkerne komme ridende pa dem, og fere dem fuldpak-
kede med sig; de beere alt pa ryggen, og bruges ikke som
heste til at treekke vogne. Klokken 11 kom vi til kebstaden
Caricyn (Tsaritsyn), hvilket er en gammel gransefestning
med forfaldne jordvolde, har for evrigt megen lighed med Stige
i Fyn eller Rejkevig i Island, undtagen at den pa russisk viis
har mange kirker eller ikke mindre end fire. 1 denne kebstad
var dog hverken te eller kaffe at fa, da der fattedes sukker.
Min middagsmad bestod i malkegred i et treefad, derefter fare-
ked pa en hel fjel, vel en temme tykt ... NB. sddan middags-
mad vanker kun i kebstederne. Efter at have siddet pd min
kuffert (for at skaffe mig en slags héjde og udsigt i den flade
orken) i flere timer, sie jeg endelig grensepalen for kosak-
kernes land“.

Over Sarepta, en tysk koloni ved Volga, kerte han til Astra-

') Mer ilende foer sneglen ej.
. end R. igennem landet Tele
ker pé sin lengselsfulde vej
forbi de donske milepzle.
Sin dorske fod det usle helmes hzver,
den gule orken stir og gyser, naar det skrever.
Sa at min rejse kan lignes med Axel Tordsens. (I Frimans digt).
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kan, som han anbefaler som et godt sted til at studere oster-
landske sprog og hvor han iser dyrkede persisk. Herfra gik
det i en tatarisk karavane til Mosdok. Undervejs blev han gode
venner med tatarerne, navnlig fordi han spiste uden at bruge
ske eller kniv, skont han havde begge dele med. ,Dette fal-
der mig aldeles ikke svert, da her gives mange andre under-
ligheder; saledes fx kommer den rejsende her aldrig i seng,
men ma sove i fri luft, enten i vognen eller pa den bare jord.
Det sidste vilde veere det bedste, men her vrimler siledes av
tudser, ogler, orme cg edderkopper (endog tarantler), at jeg
ikke pa nogen made kan bekvemme mig til at ligge pa jorden,
sé le jeg ellers kan undga det".

Videre gik rejsen, en tid i felge med en russisk batallion,
der skulde i krig mod lesgierne, en kaukasisk stamme. Op
gik det ad en av russerne anlagt militervej over Kaukasus.
Ved ankomsten til Tiflis blev Rask mistenkt for at veere spion,
men kom dog let fri, da han havde sine papirer i orden. For
resten fik han ikke meget udbytte av sit fire maneders ophold
i Tiflis, hver han dog gav sig av med persisk, tyrkisk og ge-
orgisk. ,Ingen bog kan her for guld erholdes i noget europaisk
sprog, undtagen russisk ... Folket tenker her ikke sd meget
pa leerdom o. desl. som pa det rene vasen. ... Til denne skil-
dring kan endnu fojes, at staden har en bogbinder, som er
en tysker og ikke den ordentligste ; han mangler ogsa veerktoj,
bogguld, bogstaver til titler o. desl. Han har indbundet mit ex-
emplar af Ohlenschlegers Aladdin, som var slidt sender av
at veere udlant, men det er det sletteste bind, som jeg har haft
om nogen bog ... jeg har nu idag, den 11te, veeret ni gange
i alt pa kontoret, hvorfra man erholder et bevis, at intet er
hinderligt for avrejsen, sa at jeg haber, at jeg inden en uge er
omme vil have mit pas ferdigt! Her er sterk frost og dygtig
sne; jeg har imidlertid forsynet mig temmelig vel med vaben;
to pistoler har jeg allerede, min tjener har en flint og jeg en

sabel,
som er vel lang og stiv
og tjenlig fienden at holde fra sit liv.“

Den 5te marts 1820 gar rejsen sydpé til Persien, hvor han
lerte nypersisk til gavns, men klagede over persiernes uviden-

hed i og mangel pa interesse for deres gamle sprog. Rejsen
3‘
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her er dyr og desuden usikker p4 grund av krigstilstand. Han
skriver bl. a. ,I en stad som Tavriz, kronprinsens residens, er
ingen snedker, der er istand til at gore et firbenet bord uden
skuffe. En av herrerne ved det russiske gesandtskab havde
ladet et gore av en armenier, men jeg vovede ikke at sztte
en tekop fra mig derpa, av frygt at tyngden derav skulde sla
det overende. Den russiske minister lod et verelse gore i
stand til mig i sit hus, og modtog mig med stor geestfrihed og
artighed; men da ruderne, som han havde liggende, skulde i
vindusrammerne, som han ligeledes havde ferdiggjorte, gik
to av dem sender, skont han selv séde til, for at ga tj] hande
med rad og dad. De vare ogsa alle omtrent en fingers®ed fra
rammen besmurte og ligesom indfattede i kit, hvilket gav vin-
duerne et ganske eget ubeskriveligt persisk udseende.“ I det
hele er han ikke imponeret over tilstandene i Persien. Fra
Ispahan skriver han (SA 2.309): ,jeg losjerer i et kongeligt
lystslot; hvis det var forsynet med bord og stole, s& kunde det
temmelig vel lignes med et gestgiversted i Slagelse eller Kor-
ser. Det verelse, jeg har, som er det fornemste i denne floj
av slottet, er mobleret med et gammelt skident og forslidt
teeppe pa gulvet, men dorene have hverken las eller klinke:
den side, som vender ud til garden, er lutter vindue med ma-
lede glasruder av forskellig storrelse, anbragte i allehande
kunstige figurer, dog ikke altfor symmetriske, en 30 stykker
av disse ruder ere udslagne.*

.Jeg havde to dage for ankomsten til Teheran en slem hen-
delse, da jeg blev slagen av en hest; jeg matte leegge mig pa
jorden at hvile, deerefter satte jeg mig til hest, men efter at
have redet nogle skridt besvimede jeg aldeles, sa at jeg intet
vidste av mig selv, férend folkene havde laftet mig av hesten
og lagt mig pa jorden, hvor jeg havde ligget '/, times tid.“
Man har ment, at dette spark kan ha veret anledning til senere
sygelighed ; imidlertid skriver han 14 dage senere fra Ispahan
(SA 2.308) : ,Min sundhed har hidindtil aldeles intet lidt, jeg
er langt raskere end min tyske tjener, hvorvel han er 5 eller
6 ar yngre . lkke heller har jeg hidtil veeret mishandlet eller
overfaldet; ti en gang da en person holdt mig et geveer for
brystet og spurgte: kender du denne? havde jeg just han-
den pa min pistol, som jeg i 6jeblikket spazndte op og sva-
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rede: kom an! kender du den? sa at det kom ikke til nogen
batalje.

Ved Persepolis ser han de berémte kile-indskrifter og skri-
ver: ,ogsa kileskriften er en stum taler, dog haber jeg den skal
opdages, nir de indiske sprog og zendisk blive mig mere be-
kendte; den gar fra venstre til hojre, og det er soleklart, at
det er en virkelig skrift, ikke noget fantasispil.“ Hans hab
skulde gé i opfyldelse, og han selv gav et vigtigt sted til les-
ningen ved bestemmelsen av ganske visst kun to av bogsta-
vernes verdi.

Shiraz i det sydlige Persien ma sikkert betragtes som et
vendepunkt i Rasks liv. Han blev deer farlig syg, rimeligvis
som folge av det skraekkelige klima med en utrolig varme,
forbundet med Rasks ualmindelige arbejdsomhed: i Persien
arbejdede han nasten hver dag til kl. I—2 om natten. Han
fik mange bylder, indtil 15 dbne samtidig; og man har vel lov
til at tvivle om det hans leger fortalte ham, at ,det er godt,
og jeg tror selv, at det har frelst mig“, og selvom han i det
brev, hvorfra dette udtryk er taget, mener at hans gode kon-
stitusjon har sejret og at det verste er ovre, blev felgerne dog
ved lenge efter, og under hele opholdet i Indien, over to ér,
har Rask sikkert veeret virkelig syg. Fra denne tid blir hans
dagbog langt knappere end tidligere, og hans breve til hjemmet
er hverken ner si udferlige eller sa friske og tillidsfulde som
fra Rusland og det nordlige Persien. Vi tar neppe fejl, nar vi
fra nu av betragter Rask som en i det vaesentlige knakket
og merket mand.

Men med alt det blev han ved at studere rastlest. I Bombay,
hvor han ankom den 29. september 1820, efter en maneds se-
rejse fra Bushehr i Persien, dyrkede han fx foruden hindu-
stani ogsa zend, pehlevi, sanskrit og portugisisk, senere tillige
graesk, spansk og hollandsk ,dels som nedvendighed, dels til
tidsfordriv". Han venter stérre udbytte av opholdet i Indien
end av rejsen gennem Persien, men mener dog at ,uden at
have gennemrejst Persien og veret istand til at tale lidt per-
sisk, skulde det aldrig have lykkets mig at gére det omtalte
udbytte i Indien®.

I Indien blev han fortreffeligt modtaget av de engelske
magthavere, der endog flere gange forstrakte ham med penge-
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midler, da han lenge ingen fik hjemmefra. Men ellers hjalp
det ham at han ikke var englender, idet de indfedte hellere
vilde ha med ham at gere av den grund, og navnlig langt hel-
lere vilde szlge handskrifter til ham end til de engelske au-
toriteter. Folgen blev at Rask for en billig penge erhvervede
de mange oldpersiske og indiske héandskrifter, som er vore
bibliotekers stolthed. ,Jeg har samlet en sjaelden skat av zend
og pehlvi handskrifter, ikke mange, men jeg tor sige deres lige
i &lde og markverdighed hverken findes i Paris eller London.
Efter utrolige anstrengelser kom jeg til kilden selv, som har
vaeret skjult og utilgengelig for engelske generaler. ... Jeg
forsegte at erhelde undervisning i zend og pehlvi av de ler-
deste pdrsi-destirer |d.e. praester], men de rige kebmeaends
indflydelse over dem tvang dem til at skjule deres viisdom pa
det omhyggeligste; dog cpdagede jeg snart (tildels av trykte
parsiske beger pa guzeratisk) at der var lidet eller intet tabt
for mig, og at jeg ligesad let pa egen hand kan opdage disse
sprogs bygning og indretning, som ved alle destirernes yder-
ste flid cg bistand. At Anquetil du Perron aldeles ikke har for-
staet zend, er handgribeligt av enhver side i hans verker,
iser av hans ... opstillede bojningsmenster pete.” Herefter
gir Rask et bojningsmenster, han selv har fundet ud av efter
Zend-Avesta, samt andre oplysninger om sprogets grammatik.
.Sproget har megen lighed med persisk i ordene og med san-
skrit i bojningerne. — Jeg har skrevet hr. professoren dette,
fordi det muligvis kunde s@tte en tilkommende gransker pa
spor, om jeg skulde omkomme, inden jeg kan bringe min un-
dersegelse til ende ... At zend eller pehlevi skulde vere op-
digtede kragemal i senere tider av de pdrsiske prester [hvad
man virkelig den gang almindeligt troede], er en latterlig uri-
melighed* (SA 2.311 ff.).

Hvad sanskrit angér, skriver Rask et sted at han .med be-
svaer” er kemmet igennem Sakuntala — savidt jeg veed, det
eneste vidnesbyrd om udstreekningen av hans kundskaber i
dette sprog.

Fra Bombay rejste Rask den 21. november 1820 gennem
hele det nordlige Indien til Calcutta. I begyndelsen fulgtes
han med en kaptejn Close, senere med en engelsk major Ford,
der havde modtaget ham meget gestfrit i Dapyri, og andre i
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en hel karavane, og det hele gik meget fornojeligt. Men veerre
blev det pd den sidste del av den lange tur, hvor Rask matte
rejse alene i en bad han havde lejet. Bidsmandskaberne voldte
ham i hans mer og mer sygelige tilstand stadige bryderier;
han forsted kun ufuldkomment hvad de talte sammen indbyr-
des (noget der som bekendt altid er vanskeligt i et fremmed
sprog), og hans allerede omtalte hang til misteenkscmhed fik
derved mere og mere nering. Dette vidste allerede tidligere
levnedsskildrere av hans dagbog, der bl. a. indeholder sidanne
sztninger som ,jeg begyndte at frygte for gift i vandet“ eller
,opdagelse av skraekkelig art"; men hvor galt det virkelig var
fat, har vi dog forst faet klarhed over ved et udferligt brev
som blev fremdraget i Dania i 1903 av Carl S. Petersen. Det
er skrevet hjem, man veed ikke til hvem, av den danske lege
Christopher Mundt, der var ansat i den dengang danske koloni
Serampore (Frederiksnagor) ved Calcutta; Rask cpholdt sig
omtrent to maneder i hans hus fra 1. maj 1821. Brevet er skre-
vet nogen tid efter hans bortrejse.

Allerede for ankomsten havde Rask i breve til guverneren,
Kreefting, talt i mystiske ord om forfelgelser han havde at ud-
std. Neeppe havde han efter ankomsten vaeret en halv time
alene med sin vert, dr. Mundt, .férend han, med engstelige
sideblik om nogen bemaerkede os, trak mig til side, og be-
troede mig nu naturen av de forfelgelser, hvorunder han havde
lidt ... Forfelgelsen havde begyndt, fortalte han, fra Benares
av |hvor Rask ankom 30.marts]; den var av en ganske egen
slags. Negle av hans folk vilde, med en stemme just si héj,
at han kunde formode herren herte det, hviske fx karab (slem)
meila (smudsig) og andre slige skaldsord i det hindostanske
sprog, medens andre vilde benzgte det, og tillegge ham de mod-
satte gode egenskaber fx ghurib (mild) saf (ren). Meerk, disse
slags ord, som jeg vil kalde fatale, og som han viiste mig
en lang liste av, ere de mest almindelige i sproget, og fore-
komme hvert 6jeblik i de sortes samtale mellem sig selv. —
Man vilde passe pa den tid, han just var iferd med at falde
i sovn, og da ved en pludselig stdj vaekke ham; — sésnart
hans bad kom i sigte pa riveret |floden], vilde man langt ne-
denfor, hvor han matte passere, fremstille et magert lam, en
vanskabning, eller enhver anden styg og modbydelig figur.
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Han havde udfundet tendensen av dette; man gjorde alt hvad
der kunde vaekke et ubehageligt indtryk pa sanserne, alt hvad
der kunde vakke passion, og holde nerverne i spending fx ved
pa een gang at udskeelde og undskylde ham; siledes vilde man
skyde et geveer av i nerheden av ham, ikke for at skade ham,
men kun for at skreekke. Da han kommer til den militeere sta-
sjon Berhampore, kunde han ikke holde det ud l&ngere, men
klage[de] sin ned for den kommanderende offiser pa stedet,
general Morris. Denne, forteller han, taler forst noget med
folkene, og siger deerpa, at han skulde ikke bryde sig noget
om det, men lade somom han intet maerkede. Dog, hvad sker,
endogsd medens han sidder til bords med generalen, hvisker
en dame av selskabet — han herte det tydeligt — de fatale
ord“. Han mente at det hele skrev sig fra at der var en ded
mand i en av hans bade, og at de indfedte ansia ham for be-
smittet ved at rore ham, eller méske endog skyldig i at for-
hexe ham ved de beger som de bestandig sae ham beskaftiget
med. De havde deerfor faet ham til at bade sig, efter dr. Mundts
mening ligefrem som et middel til at blive fri for det heeslige
udslet han havde pd handerne. Hertil sigter maske ordene i
Rasks dagbog: ,26. april. Jeg fornam at en seremoni var for-
neden, men forfejlede den rigtige udferelse forste gang om
morgenen, si at uvaesenet blev ved. Den anden gang om af-
tenen i floden var ikke heller fyldestgorende.*

Dr. Mundt bad ham om ikke at omtale det til andre, gav ham
kelende og avferende medisin, idet han som paskud brugte
udslettet pd haenderne. Men snart troede Rask at ogsa Mundts
folk var med i sammensvergelsen, og overalt mente han nu
at here de fatale ord. ,Hvor stor var min forundring, skriver
Mundt, dagen efter at vi en gang havde spist hos byfogden
Bie, som var den han gnskede skulde undersege sagen, da
han pa mit sporsmail, hvorledes han syntes om det, bryder
ud i passion over at Bies egne bérn havde vovet at skelde ham
ud. Nér religiese optog gik forbi med deres trommer og stoj-
ende musik (som sker hvert 6jeblik), nar man i en fyrvaerkeri-
butik, som var tet mit hus, prevede knaldere og raketter, nir
folkene sludrede sammen nedenfor, si var det alt for at drille
ham, holde ham i spending og forskreekke ham. Da han mer-
kede min vantro i hvad han herte, og at jeg naturligvis ikke
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vilde opfylde hans enske, at prygle mine folk og jage dem
bort, begyndte han at fatte mistanke til mig selv.“

Enden pa det hele blev, at Rask tog til Calcutta for at fa
skibslejlighed til Madras. Fra Calcutta skrev Rask et brev til
dr. Mundt, hvori han férst takker hjerteligt for beviist gast-
frihed og talmodighed, men si fortsetter: ,Det 6jeblik da De
gav mig Deres @resord pa at De intet herte uden szdvanlig,
naturlig uundgéelig stoj . .. da indsé jeg at De var forstilt imod
mig og fortrolig med Deres folk, at der altsd umuligt kunde
tenkes pa nogen hjzlp, og at det vilde veere aldeles ugérligt
at blive i huset ... Nu! Lev vel, ret hjerteligt vel, som De
uden tvivl vil, nar De bliver fri fra alt det uvaesen i huset;
jeg har ogsa, uagtet min tjeners skendige utroskab, felt en
lettelse som jeg knap kan beskrive, og som jeg haber vil veere
fordelagtig bade for sjel og legeme. Jeg har endnu en bén til
Dem, at tilbageholde mine folk i huset til en dags tid eller
to efter at jeg er sejlet, da Mansbach vil betale deres l6n, og
give dem avsked. Lad dem ikke vide noget fér, om de end
kan formode det. Tal ikke heller med nogen anden derom
for. — Hils alle gode venner, og erindre imellemstunder De-
res evig oprigtige og hengivne R. Rask“.

Hans avrejse er altsd egentlig en hemmelig flugt fra de
mennesker han troede forfulgte ham, og han feler lettelse
allerede ved tanken om at slippe bort fra dem og minderne.

Dagen efter fortred Rask allerede de harde ord i det for-
ste brev og skrev et andet, hvori han ,beder Dem ret alvorligt
om forladelse, hvilken jeg haber pa den grund, at der var
intet andet at gore, og at der var mig ingen anden udvej mulig;
ti De vil sikkert have menneskekundskab nok til at indse det
var umuligt at holde ud hvad jeg matte lide, og at leve i sam-
me hus som de to avskum der sta i spidsen av Deres tjenere.
Men hvad jeg egentligen skriver denne gang for er en ting, som
jeg glemte sidst, nemlig at bede Dem, hvordan De end op-
tager denne bortrejse av mig, ikke at lade andre uskyldige
personer lide derunder. Navnlig min tjener med det darlige
ben. Hav den godhed at blive ved at give ham medisin til han
er istand, hvad det koster vil jeg med stor fornojelse erstatte
... Hans Ion skal han fa fra mig sa lenge, tillige med betalin-
gen for' medisin, hvilket jeg skal give Mansbach i kommis-
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sion“. Heri ser jeg udslag av den hjertensgodhed, som Rasks
venner altid gir ham lov for. Mundt skriver Rask et ret skrapt
brev til, hvori han er fornermet over at Rask beskylder ham
fer at ha givet sit @reserd pa skrémt, og senere siger: ,Jeg on-
sker og venter ikke at here fra Dem, forend seluften, et an-
det klimat og kystens forskellige sprog, maske forjager disse
uheldige griller, og jeg tvivler ikke om, at De da vil finde
dette brev yderst mildt skrevet*.

Det er en trest i denne pinlige episode, at dr. Mundt slutter
det lange brev hjem, hvori han har berettet den og avskrevet
de tre nzvnte breve, med feolgende: I tilfelde derfor at mit
eller mine landsmands navn her skulde blive ufordelagtigt
omtalt, beder jeg dig av denne min forklaring at gendrive det.
Men indtil da ensker jeg ikke dette bekendtgjort, da det kun
vilde tjene til at gore ham latterlig. Rask er igvrigt en meget
behagelig munter mand i omgang, og havde han ikke faet
dette ulykkelige tilfelde, vilde hans selskab varet mig me-
get kert, is@r da vore studier til dels ere de samme; han har
en sand filologisk and, og er altsa vel skikket for det fag han
rejser i, Carl S. Petersen oplyser at Rask efter sin regnskabs-
bog for juni 1821 (lige efter avrejsen fra Serampore?) har
kebt bibelen pa arabisk og en koran. for i alt 51 rupi for at
foreere dr. Mundt, og at han ogsa fra Kebenhavn i 1827 har
sendt ham bade sin italienske formlaere og sin avhandling om
den agyptiske tidsregning.

Rasks videre rejse i Indien er der ikke grund til at dvele
meget ved. Han tog til Madras og Trankebar, hver han igen
kunde tilbringe en tid pa dansk grund, stadig optaget av sprog-
studier. Her var hans landsmend bekymrede for hans helbred,
og da de ikke pa anden made kunde hindre ham i hans natlige
studeringer, tog de deres tilflugt til at stjzle olien fra hans
lampe. Herfra gik turen til Ceilon, hvor han opholdt sig
leenge i Colombo, navnlig beskeftiget med pali-studier, der
jo havde deres vanskelighed, da der hverken fandtes ordbog
eller grammatik. Noget av det der optog ham mest, var pla-
ner om at skrive alle de indiske sprog med latinske bogstaver
istedenfor med de mange indbyrdes forskellige og indviklede
alfabeter. Han lod endog begyndelsen til en ,singalesisk skrift-
lzre* trykke i Colombo; den var avfattet pa dansk! Mange
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maerkelige beger pa palmeblade fik han ogsa anskaffet her.
Men langselen efter Danmark tog mere og mere overhand,
og til trods for P. E. Miillers rad, der gerne vilde ha haft ham
til Bagindien, besluttede han at vende hjem. Det gik imidlertid
ikke sa let fer hundrede ar siden at komme fra Ceilon til
Danmark. Det forste forseg endte efter en uges forleb med
et skibbrud pa den sydligste pynt av een, hvorved en av hans
kasser blev senderslaet. Heldigvis gik det ikke ud over hans
kostbare indiske handskrifter, men vasentligt over hans trykte
beger, ligesom han mistede sine penge. Der kom folk ud fra
land til undsztning; Rask tog til Galle og derfra tilbage til
Colombo. I sin hjelpelese tilstand her, hvor det vilde ta et
par ar at skrive hjem efter penge og fa dem sendt cver, blev
han forst hjulpet med stor forekcmmenhed av englaenderne,
men matte for at komme hjem skrive til det danske regerings-
rad i Trankebar, der sendte ham penge, sa det blev ham mu-
ligt at opholde sig endnu ncgen tid i Colombo for at oppebie
en anden skibslejlighed. Men denne indtraf ikke, da flere ven-
tede skibe tog en anden vej, og tilsidst var der ikke andet for
end med skib at gé tilbage til Trankebar. Her herte han om
et dansk skib, der var sejlet til Bengalen. For at na dette
matte han nu sejle den lange vej tilbage nordpa langs Indiens
ostkyst til Calcutta. Ogsad her métte han henvende sig til det
danske regeringsrad i Frederiksnagor og kem altsa tilbage til
Serampore, hvor imidlertid dr. Mundt var syg. Til erstatning
for de udgifter der saledes ved hans skibbrud og andre ulykke-
lige omstendigheder blev pafert den danske stat, gav han ved
sin hjemkomst sin betydelige samling av indiske manuskripter
til det kongelige bibliotek. .Disse handskrifters vaerd, siger
han, beror fornemmelig, foruden indholdets vigtighed, pa to
omstendigheder : nemlig at de alle er gamle, for det meste
skrevne fer tempelbiblioteker med utrolig flid, scm et vaerk
av fortjeneste, og felgelig i landet selv nzppe for nogen pris
at erholde; og at denne samling, savidt vides, er den eneste
i sit slags i Europa, ja man kan sige udenfor de buddhistiske
lande, ti endog i Calcutta findes intet i de nzvnte tungemal,
som kan lignes dermed.”

Den forste desember 1822 gik da Rask ombord pa det dan-
ske skib Juliane Marie, der tog et halvt ar om at fere ham
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til Danmark. N. M. Petersen siger at ,det var pi denne rejse
han fattede sin forste og uden tvivl sidste kerlighed, som dog
ikke over hans felgende liv skulde brede den lise og veder-
kvaegelse, hvortil han sa hojligen treengte“. Hvem hun var,
vides ikke, det ma vel ha veeret en medrejsende pa den lange
feerd. Efter nogle optegrelser av Rasks broer oplyser Rénning
at hendes forbogstaver var F. B., at hun boede i Altona,
og at Rask friede i brev av 18. april 1824 (altsd omtrent et
ar efter hjemkomsten: havde de truffet hinanden i mellem-
tiden?); han fik nej den 11.maj samme &r — hverken han
eller hun synes at ha vaeret hurtig i vendingen.

Om denne hjemrejse veed vi ellers kun een ting, nemlig at
han pa skibet leste Madame Staéls Corinne; ,pad samme tid
som han leste denne i enkelte stykker, arbejdede han pi de
franske verbers teori'), og fik den ikke laest ud; han roser
den som en bog der ,indeholder mange fortreeffelige tanker og
sentenser, samt bemerkninger over italiner, franskmand og
engelleender, og deres litteratur“. Men N. M. Petersen er for-
arget over at han har kunnet lese disse levende karakterskil-
dringer, denne brendende kerlighed, disse sener av lyst og
fortvivlelse uden at legge verbalteorien for en stund aldeles
til side. Her synes den ellers sa retferdige N.M. Petersen
dog at veere noget ubillig mod sin ven, idet han ikke tar i
betragtning, pa den ene side en virksom ands trang til ar-
bejde pa en fem-sex maneders ensformig serejse, pa den an-
den side sprogforskerens evne til at drive sproglige iagttagelser
ogsd mens han laser et vark, hvis indhold fengsler ham —
na, og si virker Corinne vel heller ikke s& ubetinget beta-
gende pa alle naturer som pa N. M. Ps.!

1)1 et brev fra Grimm til Molbech 5. 7. 46 er dette blevet til, at Rask
anvendte sin fritid pa rejsen fra Calcutta til Madras til at anstille en under-
sagelse om de franske partisipier.



IV. HJEMME

Den 5te maj 1823 gik Rask endelig i land i Kebenhavn, hvor
man hele tiden med stor interesse havde fulgt hans rejse og
hvor flere av_hans lange og livlige rejsebreve efterhianden
havde varet trykte og havde vakt en del opsigt. Den beromte
sprogmand blev da nu fejret; der var fest for ham i det island-
ske litterere selskab og, dagen efter pd Skydebanen, hvor
mange universitetsprofessorer og bekendte mend hyldede
ham, bl.a. Grundtvig, der havde digtet en sang, hvor det
pa egte grundtvigsk hedder:

Velkommen hjem, du snarensvend,

fra esterleds-feerden hin bolde,

med jertegn fra pali og pehlvi og zend,
med bytte fra jeetter og trolde!

Nu burde der vare kommet en tid, hvor Rask uforstyrret
og uden gkonomiske bekymringer kunde ha bearbejdet resul-
taterne av sine studier. Vi ser flere steder, at den store almen-
hed og ogsa hans venner ventede sig en fantasifuld skildring
av selve den eventyrlige rejse. Men det 1a ikke for Rask at
skrive noget sadant. Vi far et godt begreb bade om forvent-
ningerne og om Rasks veesen i felgende stykke av N.C.L.
Abrahams’s Meddelelser af mit liv (1876, s.179):

o1 1823 kom Rask hjem fra sin store rejse, og vi gledede
os til at here ham fortalle om sine eventyr og hzndelser, da
vi yngre skulde trzffe sammen med ham hos Nyerups. Vi ble-
ve imidlertid noget skuffede i vore forventninger. Rask sagde
egentlig slet intet, var undselig og kreb i krogene, og, da nu
vi, hvorunder jeg da egentlig forstar Rosenkilde, Chr. Winther,
Kroyer og mig, pressede pid ham med spérsmal, fik vi omtrent
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ud av ham, at han engang havde redet pa en elefant, og at
der engang, da han sov i en tartars telt, var lgbet et stort
gront firben over hans ansigt. Maske antog firbenet hans kede-
lige ansigt for en sten. Rask havde rejst udenlands pi sprog
og havde formodentlig hverken set til hojre eller til venstre*.
— Dette passer nu ikke helt, som man kan se av hans hos
N. M. Petersen og andetsteds trykte rejsebreve bade fra Island
og fra begyndelsen av den store rejse — som der jo ogsa i
denne bog er givet prover pa. Men der var for stor forskel pa
den halvsyge, av sin videnskab og pa denne tid kun av denne
optagne forsker og den unge livsglade Abrahams, der var op-
fyldt av sang og studenterforeningsliv og teater og skonlittera-
tur, til at rigtig sympati kunde opstd mellem de to. Abrahams
fortseetter : ,Hans mundtlige meddelelsesevne var heller ikke
synderlig; flere 4r efter besegte jeg hans foredrag for begyn-
dere over arabisk, hvilke han holdt i sit eget hjem, da vi kun
vare et par stykker; men jeg lerte ikke ret meget av ham;
ogsé som laerer var han ordknap og uinteressant".

Foruden rejseberetning ventede den lerde verden i ind-
og udland av Rask meddelelser om store videnskabelige cp-
dagelser, der skulde kaste uanet lys over vore forfadres tid-
ligste historie og vandringer og over vore sprogs sammen-
heng med de asiatiske. Men ogsd disse forhabninger skulde
skuffes. Rask skrev si godt som intet om asiatiske sprog, og
for sa vidt fik altsi hans modstandere ret, der mente at hans
lange rejse var spildt.

Dette méa dog ikke forstds scmom Rask slet intet udrettede
efter sin hjemkomst. Tveertimod, disse ar var opfyldt av en
rastles virksomhed, som i omfang og avvexling seger sin lige.
Han streede om sig med artikler, avhandlinger og beger —
de handlede blot ikke om orientalske ting! Og hver ny bedrift
var altsé kun en skuffelse for dem der ventede sanskrit, deer-
iblandt hans bedste venner og velyndere, scm Biilcw, men
alligevel blev Rask ved og udsendte slag i slag en spansk
sproglere, en frisisk, en italieensk formlare, en stor dansk
retskrivningslere, en vejledning til Akra (et negersprog), en
dansk grammatik for englendere, en omarbejdet oldnordisk,
en lappisk og en engelsk sproglere, og ind derimellem udgav
han islandske sagaer og arabiske fabler og skrev udferligt om



47

den gamle =zgyptiske og den aldste hebraiske tidsregning.
Man vilde sikkert almindeligt ha beundret denne flid, hvis
ikke netop ferventningerne havde vaeret spendte i een be-
stemt retning.

Men hvorfor skrev han ikke isteden om indiske sprog, som
man enskede og habede? Dette betegnes allerede av hans
nzre ven N. M. Petersen som ,en gade“. Lesningen finder
Ronning, til hvem Vilh. Thomsen slutter sig, i den nervese,
febrilske uro, der preegede Rask i det hele og gjorde ham det
umuligt for leengere tid at fordybe sig i et &2mne. Heri er der
utvivlsomt noget sandt, men dog ikke altfor meget: mange av
Rasks bade tidligere cg senere arbejder er virkelig av den
natur, at de har kraevet lengere tids fordyben i eet og samme
@mne. Jeg tror den psykologiske forklaring ikke kan seges
ett sted, men at flere samvirkende omste@ndigheder har bi-
draget til at Rasks studier netop antog de retninger pa dette
tidspunkt.

For det forste hans glede over hjemkomsten — til folk og
sprog han var fuldtud fortrolig med, rimeligvis ogsa over at
gense sine egne tidligere optegnelser. Det er jo vasentligt nor-
diske sprog og de dermed narmest sammenhangende han
ofrer sin tid strax efter hjemkomsten. Nar vi av hans dagbog
ser, at han nesten strax gav sig i lag med de eldre tyske
sprogarter, oldsaxisk, oldfrankisk, oldfrisisk, sd ser jeg grun-
den dertil i at han ved tilbagekomsten forefandt Grimms stcre
tyske grammatik, der under hans fraveer var udkommet, endda
i to meget avvigende udgaver. D=r er netop hovedvagten lagt
pa disse gamle tyske dialekter, som Rask herved har set at han
i sine tidligere arbejder ikke har tillagt den veegt de fortjener.
Men samtidig opdagede han snart i Grimms store verk ad-
skilligt som ikke tiltalte ham, cg som vi senere skal beskazf-
tige os mere med. Grimms hele behandlingsmade kunde kun
bestyrke Rask i den opfattelse, at det av ham udarbejdede
system, som han hidtil kun havde gennemfert for islandsk og
angelsaxisk, var det ene rigtige, og han langtes efter lejlig-
hed til at vise at det lod sig anvende pa mange forskellige
sprog. For frisisk siger han at det meste allerede var si bear-
bejdet av ham i forvejen at han var lige ved i Stockholm at
ta det med som tilleg i den angelsaxiske sproglere.
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Som det negative modstykke til gleeden over at beskeftige
sig med mere hjemlige @mner kom si det, at Indien ikke stod
for Rask i noget rosenskaer; han kunde kun tenke tilbage til
sit ophold der som til et avsnit av hans liv, der var preget av
sygdom, farer, forfelgelse, skibbrud og pengevanskeligheder.
Jo mere daerfor folk treengte ind pa ham for at fi noget orien-
talsk frem, — og bade Biilow og Grimm og mange andre pres-
sede pa i den retning, des mere sgedes hos ham ,lede til alt
det asiatiske“, som han udtrykker det 1 et brev til Biilow
(Ro. 121). Bebrejdelserne udefra kunde han i sit indre mede
med den fuldt berettigede hevden av, at det ikke var sma-
ting han skankede sit faedreland igennem sine skrifter, og
at han ydede det bedste han var istand til — og sjeniet ma
ha lov til selv at bestemme, hvad det fortrinsvis vil beskaf-
tige sig med.

Han delte ikke den altfor almindelige opfattelse, at der
kun er fortjeneste i videnskabeligt at sysle med det fjerne og
deerfor tilsyneladende si vanskelige; han vidste at der selv i
de mest hjemlige og dagligdags fenomener skjulte sig ind-
viklede problemer, som det var en skarpsindig forsker fuldtud
veerdigt at gi sig av med. Allerede mange 4r i forvejen (17. 3.
10) havde han skrevet til Biilow : ,det forekommer mig at for-
holde sig med vor sadvanlige lyst og forkaerlighed for de
langt bertfjernede sprog omtrent som med stjernekigerne i
Rredri fabel“.[der snublede over noget der 14 lige for nasen].

~Men hertil kom s& omstendigheder av praktisk, skonomisk
art. Han havde som underbibliotekar ved universitetsbiblio-
teket d'*» svimlende héje 16n 500 rbd., og nu fik han bevilget
en offentlig understottelse pad 400 rbd. arligt i tre ar. Sa rund-
handet er Danmark mod sine store mand! I et brev til Lobojko
skriver han: ,jeg er ikke gift og kan umulig tenke derpa i
min narverende stilling; jeg har fra naeste ars begyndelse
(1825) imellem 900 og 1000 rdr. i sedler om éaret, og det er
mig ikke muligt at leve med min broder [se ovf. s. 17] for
det, end sige at gifte mig. Dog ved sparsommelighed og ved
at informere i engelsk o.desl. kommer jeg ud av det nogen-
ledes. Jeg bor til leje hos prof. Nyerup. Mine udgifter ere om-
trent 110 til 120 rdr. om méneden, da jeg ikke kan leve uden
at kebe en eller anden nyudkommende bog fra Tyskland.
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Frankrig og England.“ I sit ‘sidste, meget venlige brev til
Rask skriver Grimm (26.2.26): en tilrejsende dansk ,har
fortalt mig noget om Deres forhold, hvad der undrer og be-
drever mig. }eg havde hidtil teenkt mig Deres ydre kar som
de lyseste, mest sorgfri. Gid himlen ma forvandle dem der
er skyld i at det ikke er tilfeldet.“ Himlen tog desvaerre ikke
hensyn til Grimms enske.

Ved sin hjemkomst fra rejsen havde Rask ventet, og vel
haft grund til at vente, at han skulde blive ansat som profes-
sor i orientalske sprog. Nar han ikke blev det, beror det vel
pa flere omstendigheder. Han havde jo ingen embedsexamen!
Og han havde maske haft held til at stede eller sare een eller
flere av de megtige, i hvert fald var hans kantede vasen
ingen anbefaling. Hans forhold til Engelstoft, formanden i
universitetsdireksjonen, var i alt fald for rejsen ikke serlig
godt (se brev fra Stockholm hos Ronning s. 66). Istedenfor
professoratet fik han to ar efter hjemkomsten, efter at han
havde avslaet et fordelagtigt tilbud om plads ved det store
advokaternes bibliotek i Edinburgh, en nadig skrivelse fra
universitetsdireksjonen om, at han kunde goére sig hab om en
gratifikasjon pa 2-300 rbd., hvis han udgav en interessant av-
handling vedrérende den gamle asiatiske litteratur eller lig-
nende. Jeg veed ikke hvad Rask tankte, da han .modtog
denne skrivelse (jeg selv vilde rimeligvis ha tenkt sédan no-
get som ,Gu vil jeg ej“) — og sa gik han tilhage til siv -
privattimer, hvor han matte vere glad, nar han fik .en cu-
gelsk kondisjon“ til 3 mk. timen. Og nar det kneb searlig
hardt, kunde han skrive til Bopp i Berlin, om der i <e der
var ncgen der vilde kebe hans kostbare sanskrit-beger.

Nar man serlig har undret sig over at det forste verk fra
hans hand nu blev en spansk sproglere, si finder jeg grun-
den i en lille bemarkning hos P. E. Miiller om at en rig keb-
mandssén enskede at erholde undervisning hos ham i spansk:
det kunde Rask ikke la ga fra sig, og da han deerved alligevel
blev nedt til at arbejde med dette sprog, kunde han lige si
godt med det samme skrive en hel grammatik. Hvor nar det
la for ham at gére et sadant systematisk arbejde i de sprog
han overhodet beskzftigede sig med, ser vi av en be-
merkning i de ovenfor flere gange benyttede erindringer om

O. Jespersen: Rasmus Rask 4+
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ham av Thorsteinsson: ,Da han merkede, jeg var en stor
ynder av det engelske, men tillige en stymper i at lzre sprog,
s& udarbejdede han i omtrent 48 timer en kort engelsk gram-
matik og sendte mig den, hvorvel jeg ej havde anmodet ham
derom. Dette var pa en tid, da jeg troede han ej var meget
sterkere i engelsk end jeg selv. Jeg troede strax, at det ud-
kast, han sendte mig, var avskrift av enten Bruuns eller en
anden liden grammatik. Men hvor overrasket blev jeg ej, da
jeg merkede, at hans manuskript var en ren original, forfattet
med Rasks ejendommelige sproggenialitet®.

Rasks stérste arbejde fra de ar og i det hele var hans
Retskrivningsleere (1826, 16 + 339 sider). Han havde, som vi
har set, allerede i skolen tenkt over dette @mne og siden
efterhanden uddannet sig en staveméde, som han selv brugte.
Ved en mere tilfeldig anledning blev han i 1824 bragt til at
skrive en artikel herom, der forte til en hidsig pennefejde i
bladene og endelig til den store teoretiske redegorelse for alle
de herhen herende sporsmél med det betegnende standsprog
av P.Syv: ,Ingen beskylder jeg for sin vildfarelse, men vil
ikkun kalde enhver til frihed fra dend onde vanes tyranni; vil
og ingen patrenge dette“. Rask fik i de r rigelig lejlighed til
at merke, hvordan de fleste mennesker tar det, hvis nogen
vover at ville stave et og andet ord anderledes end skik og
brug er. Det er nasten varre end om han tradte pa deres
ligtorne. Enhver som har géet i en skole og der har faet
skend eller anden straf for stavefejl, mener derved at ha
erhvervet en ret for alle tider til at hane den, der ikke folger
den staveméde han har lert i skolen, ligegyldigt om det nu
skyldes uvidenhed, 6jeblikkelig tankeleshed eller endelig noje
overleg, grundet pa videnskabelig indsigt. Ja den sidste slags
betragtes maske endog som den varste. Rasks retskrivning
var meget Iangt fra at vaere omvealtende, jeg vilde endda ikke
betenke mig pa at betegne den som urimelig konservativ pa
visse punkter ved dens sterke hensyntagen til tilfeeldig skrive-
brug; for samtiden kom han dog snart til at std ikke som
den beromte forsker, men som den serling, der stavede
mdskje istedenfor maaskee, som andre skikkelige mennesker
gjorde, og han matte doje mange skoser av den grund. Des-
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vaerre var han ikke stor nok som menneske til at le ad det hele
postyr; han blev irriteret og trak sig ind i sin skal. Han var
glad for hver han vandt for sine teorier, men det var ikke
mange: han selv anslog dem der anvendte bcgstavet a til
nzppe 20. Om tonen hos modstanderne kan man domme gen-
nem et brev fra Molbech til Grimm 10. 7.26: ,Den offentlige
stemme har pa det kraftigste erkleret sig imod ham, sa at
hans nye skrivemade endog er blevet genstand for vaudevil-
lernes spot pa teatret. Man undrer sig ogsa hos os almindeligt
over, at denne videnskabsmand, hvis rejser og forskninger
har kostet staten enorme summer |[hvor nydeligt! somom ikke
staten var holdt rigeligt skadesles ved de hjembragte skatte
av indiske og persiske handskrifter], endnu slet ikke har bragt
andre frugter av sin russisk-asiatiske rejse for dagen end en
barbarisk skrivemade og ortografisk teori for det danske sprog.
Det er bl. a. ogsé offentlig bekendt, at vor konge har haft det
indfald engang at sige, at det undrede ham endnu ikke at ha
set anden frugt av Rasks mangearige rejser end et nul over
a’et" 'Min oversattelse viser ikke Molbechs fejl i tysk gram-
matik, men det er mig en lille privat forndjelse at trykke Mol-
bechs ondskabsfulde ord i en retskrivning, der vilde ha varet
ham en gru.] Ganske pi samme made skriver Molbech i sine
avisartikler (se Nyeste skilderie af Kjebenhavn 1825 nr. 57,
58, 65, 97), hvor han i de hidsigste ord farer ud mod Rask
(,skrive uden sund fornuft og logisk sammenhaeng“ o.desl.)
og hans tilhengere (,servile tilhengere“ og ,efterabere),
samtidig med at han bestandig klager over Rasks tone (,bonde-
agtig®, - fra al urbanitet, al litterarisk anstzndighed og heflig-
hed fjernede“ osv.). Rasks svar (smst. nr. 61, 67, 81, 98) fore-
kommer mig langt mere dannede end hans modstanders.

Om stemningen i de Rask velvillige krese far man en fore-
stilling gennem den lerde biskop P. E. Miiller, der fra forst av
havde taget Rask under sin beskyttelse og vearet vasentlig
medvirkende til hans rejseunderstottelse. Han skriver i sin
levnedsskildring: ,Men en ganske anden genstand tildsog sig
en lang tid Rasks hele opmarksomhed og havde en sdre skade-
lig indflydelse pa hans hele virken; det var retskrivningsleren
... P4 at forsvare denne teori anvendte han sin hele leerdom
og skarpsindighed ... Siledes blev Rasks videnskabelige virk-

4%
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somhed i et par ar fortrinligen rettet pa denne underordnede
genstand. Da nu hans teori blev bestridt av de sagkyndigste
sprogforskere, og antaget av sare fi mennesker; da mang-
den, som ikke @nsede hans grunde, lo over hans szrheder,
og han blev spottet av hoje og lave i selskaber og i dagsblade,
i avertissemanger og pa teatret, forstemte og ergrede dette
ham. Hertil kom, at da han selv ufravigeligen fulgte sin ud-
kastede teori, vilde han intet lade trykke uden efter sin egen
retskrivning, og de fleste lerde selskaber, hvorav han var
medlem, videnskabernes selskab, det danske selskab og det
skandinaviske litteraturselskab, maske ifelge en modsat een-
sidighed, i hvilken jeg bekender at have haft min andel [NB],
ikke vilde optage stykker med en sa ser skrivemade i deres
samlinger, blev Rask hindret fra at lade noget trykke i disse
samfunds veerker“. P.E. Miiller mener ogs, at grunden til,
at Rask opgav arbejdet pa den danske etymologiske ordbog.
som han skulde udarbejde for videnskabernes selskab, var
den at han forudsa at selskabet vilde forlangt den trykt efter
almindelig skrivebrug.

Man har tit beklaget Rasks stedighed pa dette efter manges
mening underordnede omrade; men man ma i endnu hojere
grad beklage hans modstanderes uforstand, der maske hin-
drede fremkomsten av et betydningsfuldt vaerk og i hvert fald
forbitrede en fremragende mand ar av hans liv. Og hvad der
end kan indvendes mod enkeltheder i den retskrivning Rask
anbefalede som resultat av sine studier, si ma det dog siges
at han underkastede disse sporsmal en alsidigere og grun-
digere dreftelse end nogen anden for og siden; hans store
bog om retskrivning er fuld av de skarpsindigste bemarknin-
ger om forhold mellem lyd og skrift i almindelighed og av
iagttagelser om lydforhold i mangfoldige sprog, der er veardi-
fulde omend ikke altid fuldt rigtige; endvidere av historiske
undersogelser om vort sprogs tidligere skrivemade. Vi mé ogsa
betaenke at flere av de vigtigste av de forbedringer den dan-
ske retskrivning senere har modtaget, aldrig vilde vere kom-
met i stand, om ikke Rask havde bragt sagen i flugt og hevet
droftelsen op til virkelig videnskabelige hojder, hvorved han
tit gir nye grunde for @ndringer der havde varet foresliede
av andre — og hvem av os nutidsdanskere, selv blandt dem
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der nu hyler op over nye reformforseg, vilde vere glad ved
at vende tilbage til skrivemader som Huus, Sahl, at troe, at
see, de loe, fiern, Skrivt for hus, sal, at tro, at se, de lo, fjern,
skrift ?

Rask er ogsa ivrig for at avskaffe det overfledige j efter
k og g fx i kén, kebe, keer, gore, gelde osv., og er altsa
forleber for den skrivemade der blev fastsat for skolerne
noget over 50 ar efter hans ded. Men foran e gjorde han en
adskillelse som efterverdenen ikke har godkendt, idet han
vilde skrive j foran det han kalder det blede e og deerved ad-
skille dette fra ,halvlyden"“, si at man skrev skje men aske,
forskjel men tcerskel, mdskje men pdske, igjen, men pigen,
regjere men rigere. Rask var ikke bange for at tage skridtet
helt ud og skrive gjeografi og gjemytlig, medens vi vel kan
siges at gennemfere hans egen grundsetninger endnu folge-
strengere end han selv ved at undvaere dette j ikke alene
hvor han fjernede det, foran @ og ¢, men ogséa foran e.

Rasks kraftige ord til bedste for dansk skrivemade av ord
der er optagne fra fremmede sprog, har ogsa efterhidnden
baret rig frugt; en mengde ord ser vi nu aldrig stavede pa
den made som dengang var geengs. P4 min faers kontordér
stod Comptoir; jeg kan huske at det undrede mig som barn
at dette skulde sige kontor. Vi skriver nu i overensstemmelse
med Rask direktor og ikke directeur, mobel og ikke meubel,
butik og ikke boutique, affeere og ikke affaire, og saledes i
mangfoldige tilflde. Hvad ¢ angér, da betenker man sig nu
ikke pa at erstatte det med k, hvor det har denne udtale (lige-
som vi sztter k for g, altsa fx konsekvent for conseqvent eller
consequent), men hvor bogstavet ¢ av os (ikke av romerne!)
udtales som s, betznker de fleste sig pa at folge Rask, hvis
desember forarger mange der ikke tar ansted av det dog lige-
stillede oktober for october. Men pi mange andre punkter
felges han nu av alle og enhver.

Det skyldes jo ogsé for en stor del Rask, at vi i det nittende
arhundrede er bleven fri for den grimme og utydelige fraktur-
skrift (de s.k. danske eller tyske bogstaver) til fordel for de
almen-europziske (,latinske“) bogstaver (antikva). Rasks for-
ste offentlige udtalelser herom, i forordet til den angelsaxiske
sprogleere 1817, fik endog indflydelse ud over vort lands
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grense, idet den ferte Grimm til for fremtiden at indfere an-
tikva i sine beger og til med temmelig stort held at kempe
for de ,tyske“ bogstavers fjernelse. (Uforglemmelig er hans
udsagn: ,Hvem der bruger den sakaldte tyske skrift, skriver
barbarisk; hvem der skriver store bogstaver foran i substan-
tiverne; skriver pedantisk“.) Ogsa for islandsk havde Rask i
den henseende indflydelse; han foreslog i det isl. litteraere
selskab allerede i 1815, at den patenkte udgave av Sturlunga-
saga skulde trykkes med latinske bogstaver. Sveinbj. Egilsson
talte imod det og beretter: ,Vi disputerede heeftig, forst pa
islandsk, siden pa dansk, og bleve begge temmelig varme.
Jeg matte give efter for hans grunde, og de latinske typer
vandt* (Dania 4.139).

Ogsa ellers fik Rask indflydelse pd den nyislandske ret-
skrivning; det skyldes fx ham nar isl&nderne nu gor forskel
pd d som i draga og & som i bad, ogsd brugen av j for i.
Ogsa pa lappisk skrivemade har han haft indflydelse (se Fin-
nisch-ugrische forschungen 1.17,19), og begge steder har
man veret glad derfor. Men det var kun nar han prevede at
gavne sit eget elskede modersmal ved at byde sine lands-
meend det han havde fiaet ud av mange tiders tanker og stu-
dier, at man faldt over ham pa en made der efterhanden gjorde
den @®rekere mand mere og mere pirrelig. Dette viser sig
ikke i hans beger; i dem fulgte han stedse de vise ord han
havde udtalt allerede i. fortalen til sin forstebog: ,Jeg har den
inderligste avsky og foragt for deres fremgangsmade, der be-
smitte deres videnskabelige vaerker med allevegne indstreede,
sagen uvedkommende, private hensyn og galdefulde bitter-
heder, og siledes give efterverdenen, ifald deres verker ni
sa langt, det ubedrageligste vidnesbyrd om deres ukultur og
darskab.“ Men i sine mindre artikler kunde han godt i de ar
vaere meget skarp, omend aldrig i slet forstand ,personlig”.

Det eneste i Rasks samlede avhandlinger der nzrmer sig
til en personlig bemerkning, er felgende dog hojst uskyldige
lille vittighed i en artikel om een av Molbechs mange udgaver
av gamle danske skrifter:

,Udg. har overhovedet agtet alt for lidet pA de grammati-
kalske former; f.e. i ordregisteret ‘Bragh (eller brogh) ...
lendhekledhe ... ®ller lynnedhe bregher)’. Hvad vilde han
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vel sige om en sadan artikel i en ordsamling: ‘Bog (eller bog) ;
C. M. udgiver mange beger’?“

Rasks pirrelighed i denne tid viser sig i hans produksjon
egentlig kun — men da ogsad pa en lidet tiltalende made —
i den tone hvori han i tidsskriftet Hermod svarede pa Grimms
anmeldelse av hans frisiske sproglere (om den videnskabelige
uenighed mellem de to forskere skal der tales nedenfor). Vi
finder der udtryk som: ,har anm. da atter her ikke gidet
umage sig med at efterse mit prisskrift? ... Har da nu anm.
atter intet av dette laest eller forstdet? ... Forstar dr. Grimm
virkelig ikke s4 meget dansk?“ Rask var blevet skuffet i sin
forventning at fa Grimm til at antage nogle punkter i det
grammattiske system, der stod for Rask som sé soleklart; men
som en medvirkende grund til den irriterede tone har vi
maske lov til at betragte det, at Grimm i sin anmeldelse var
kommen med nogle udtalelser, som Rask kunde opfatte som
stiklerier over at der ikke var kommet meget ud av den asiati-
ske rejse. Nu skulde han altsi ogsad fra udlandet here den
samme melodi som man i det lille Kebenhavn var vant til at
spille op for ham! Han gav et hvast svar, og denne gang
sendte han ikke som nogle maneder i forvejen (se ovf.s. 19)
en undskyldende erklering bagefter. Det venskabelige forhold
mellem de to jevnbyrdige videnskabsmaend, der havde si
mange interesser falles, var avbrudt for bestandig. Og den
altid hadefulde Molbech skriver til Grimm (10. 3. 27): ,Deres
tien til Rasks uopdragne udfald er Dem verdig. Hans manér
er i sandhed bondsk, ikke blot i grovhed, men ogsa i smag-
leshed. Det gelder om hans vasen: Det er ham ikke i kle-
derne skaret, men i kedet baret. Ganske visst kan det at han
er fedt i en bondehytte, regnes ham til ere; men ikke at han
hele sit liv igennem sleber bondeagtig rahed og uslebenhed
med sig — og desuden hvad man tillige kan kalde lerd bonde-
stolthed. Det er nzsten utroligt, hvorledes han som leerd i
sine retskrivningsstridigheder og i sit kvl i elendige dagblade
dels nedvaerdiger sig, dels gor sig latterlig.“ Den tyske ud-
giver av Grimms brevvexling, Ernst Schmidt, finder med foje
anledning til her at skrive i en note: ,Det behever nappe at
fremheves at Molbechs dom om Rask er alt andet end ram-
mende. Rask var i omgang forlegen og folkesky, derimod i
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sine pennefejder ofte skarp og hvas, men aldrig bondsk og
rd.“ Men Molbech undser sig end ikke for at forfelge Rask
efter hans ded, han skriver 23.2. 33 om hans efterladte papi-
rer der var givet til det kgl. bibliotek : ,Det er en forbavsende
mangde tynde hefter, og ved mange er vel ogsid indholdet
temmelig tyndt.“

Rask blev under retskrivningsstriden mere og mere ensom ;
hans venner trak sig tilbage fra ham, og han, om hvis evne til
at vinde og fastholde venner vi har flere samstemmende vid-
nesbyrd, trak sig selv sky tilbage, i alt fald fra sine lands-
mand, medens han stadig omgikkes islendere. En hustru til
at ege hans gleder og mindske hans sorger havde han ikke;
ovenfor er fortalt om hans forelskelse pi sejladsen fra Indien,
men efter Petersens der anferte ord om at det var hans ene-
ste kerlighed, ma man slutte at det ikke egentlig var keerlig-
hed der tre ar senere fik Rask til at fri til Nyerups datter —
man husker at han dengang boede til leje hos sin faderlige ven
regensprovsten Nyerup. Efter dagbogen fik Rask ,omtrent ja
av hende og faderen“, men tre dage senere ophavedes alt
sefter Lovises forslag“, og to dage efter skriver han: ,Jeg var
syg av ergrelse og kedsomhed. Nyerups og Lovises gader®.
Hos P. E. Miiller berettes det samme saledes: ,Nogle ar for
sin ded var han bleven forlovet; men, forend forlovelsen blev
bekendt, ophavedes den igen under omstendigheder, der
efterlode et dybt indtryk hos ham og fornyede den mistro til
mennesker, der allerede under hans ophold i Indien i hoj grad
havde ytret sig.“ Mere far vi neppe nogensinde at vide om
denne korte forlovelse. Rask blev ved at bo hos Nyerups; men
hans mistillid til mennesker antog i den felgende tid mere og
mere sygelige former ligesom i sin tid i Indien, til den naede
toppunktet i forestillingen om at Lovise vilde forgi ham ,med
har, som var kunstig anbragte under bladene av en szregen
portion brunkarse, der var sat for mig alene“ (Dagbog 29.3.29).
Der er noget tragikomisk i at Rask videre skriver at han gik
,til Eyolf Gudmundsen, som .radte mig til at spise nogen tyk
vandgred, hvilket jeg ogsa lod mig lave og spiste om aftenen®.
Dagen efter er det galt med ,et slags frikadeller, hvorav en
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viss syntes mig tilteenkt®; av uskyldige ord der vexles ved bor-
det, drager Rask den slutning at to andre var medvidere; han
er spendt pa at se om Nyerup ogsa er med i komplottet mod
ham, men beroliges dog og mener at kunne slutte at denne
Jrimeligvis forst ved et mislykket forseg av provst St.') at vinde
ham derfor, havde erfaret det og fattet avsky for planen og del-
tagerne deri." Herefter holder dagbogen op i tre fjerdingar,
og senere indeholder den ikke flere siddanne syge forestillinger.

N. M. Petersen omtaler ogsad denne side av Rasks liv, forst
i skansomme udtryk i hans biografi (s.84): ,Ar for ir voxte
hans mistro; han troede sig udsat for forfelgelser nasten fra
alle sider“ — senere udferligere i et for nylig offentliggjort
privat brev mange ar efter: ,han turde engang ikke ga ud, fordi
man vilde overfalde ham; en anden gang klagede han for min
kone og mig, at man havde givet ham gift; to gange viiste han
mig, hvorledes man havde lagt an pa, at indebra@nde ham, na-
turligvis uden at mine modforestillinger hjalp; i et kekken ved
siden var hele skorstenen rigtignok stablet fuld av pinde-
brende. Hvad de lerde folk dog ere for nogle elendige skab-
ninger* (Brevvexling mellem N. M. Petersen og Carl Sive,
udg. av Carl S. Petersen, 1908 s. 189, sml. noten smst.).

Men under alt dette blev han ved at studere og skrive, og
ingen der kun kender hans beger fra denne tid, kunde ane at
de stammer fra en syg mand. Han er altsa et exempel pa det
man (Georg Brandes?) har opstillet som et serkende pé sje-
niet ,selv syg at frembringe sundt.“ Hans studier var hans
bedste trost, han felte, siger N. M. Petersen, ,for denne eller
hin sprogsandhed med en dybde som maétte overraske enhver;
den mest levende henrykkelse besjelede ham, nar han i spro-
get havde gjort en ny opdagelse, hvor ringe denne end for den
koldere betragter matte synes.“ Denne typiske forskerglede
er et av de mange tegn pa, at han herte til videnskabens ud-
valgte skare.

Endnu een pennefejde indlod Rask sig pa mod slutningen av
sit liv, idet han for at forsvare sin ven og trofaste hjlper i old-

') Hermed menes provst Strom, Nyerups svigerson.
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skriftselskabet Rafn vovede sig videre ud end rigtigt var —
»den sakaldte islandske fejde, der under Rasks lidende sund-
hedstilstand meget bidrog til at forstérre denne“ (NMP 114).
Her ,skrev en ung islender [B. Einarsson] imod Rask, og ad-
skillige av hans landsmeend vare enige med ham, uden dog at
glemme den agtelse, de skyldte Rasks store fortjenester av
deres fedrelands litteratur. Alligevel kreenkede det Rask dybt,
at ogsa islendere skulde veere ham imod, og han troede i en-
kelte av deres ytringer at finde miskendelse av, hvad han havde
gjort for deres sprog og dets mindesmarker“ (PEM 28).

I alt dette bedrevelige kommer der til sidst et lysglimt. Han
far udsigt til at opna det lenge attrdede professorat i oster-
landske sprog; og strax fortager leden ved alt det asiatiske sig:
»Fra det 6jeblik ... han kunde gore sig hab om, at erholde den
stilling, han i s& mange ar havde attriet, sie man ham cmgivet
med lutter orientalske sager; han frasagde sig andre arbejder;
han sagde vel intet, men det var 6jensynligt, med hvilken iver
han segte pa ny at gore sig levende alt, hvad si mange andre
ogsa vigtige beskeeftigelser hidtil havde skudt noget til side”
(NMP. 85f.). Dette kunde tyde pa at en medvirkende grund
til at han ikke strax ved hjemkomsten tog fat pa sanskrit, var
den almen-menneskelige hang til opsettelse i tillid til at livet
endnu er langt. Hvor mange videnskabelige arbejder er ikke
blevne ved forste bind, idet forfatteren av een eller anden
grund har skudt fortsettelsen til side for andre arbejder uden
dermed egentlig at opgi den oprindelige plan.

Rektor Henrichsen forteeller i 1861 : ,,Omtrent en maned for
Rasks ded traf jeg ham endnu med en, savidt jeg mindes, geor-
gisk bibel foran sig, sysselsat med et sddant grammattisk ar-
bejde, og da jeg spurgte ham, hvorledes han bar sig ad der-
med uden ordbog og andet hjelpemiddel eller forarbejde, sva-
rede han, ,at han ikke behevede andet end fadervor i et sprog
for at danne samme sprogs formlere“. Sadan ferdighed havde
han opnaet ...“ — Udtrykket ,danne“ et sprogs formlere her
er uheldigt, forsavidtsom det kan forstds somom der var tale
om at opstille en hel formlere, noget selv et sjeni som Rask
umuligt kan blot efter fadervor, og noget som et si sandru
menneske som Rask aldrig vilde prale av at kunne ; men danne
sig et begreb om et sprogs bygning og bestemme hvor det he-
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rer hjemme, det ma vere det Rask har ment med sin ytring
(sml. Rasks ytring om fadervor i prisskriftet, se ovf.s.25).
Anekdoten anferes her blot som et vidnesbyrd foruden N. M.
Petersens for Rasks genvakte interesse for det asiatiske lige i
slutningen av hans liv. Samtidig lettede tigerne fra hans mis-
tro: ,mod enden av hans liv vendte den gamle venlighed, god-
hed, ja bledhed tilbage i hans sjel“ (NMP).

Men hvad hjalp det? Han var allerede dengang dedsmarket
av brystsyge ,uden at han vilde forkorte sin arbejdstid, eller
pleje sit legeme, eller adsporge laeger* (PEM. 28). Og da ud-
navnelsen endelig kom (3. des. 1831), sagde han ,jeg frygter,
det er for silde“. Vemodigt skriver han i sit avskedsbrev til
Sveinbjorn Egilsson, sex uger for sin ded: ,Jeg er ganske syg
av brystsyge og derfor slev og sanseles til at skrive“ — og dog
indeholder brevet vigtige ting om forskellen mellem gammel
og nyere islandsk. Til det sidste arbejdede han flittigt og skarp-
sindigt. (Danske studier 4.203).

Et endnu senere brev (13.10.32) til hans stemoer er med-
delt i Illustreret tidende 20.11.1887; det hedder heri: ,Hvad
mig angar, da er jeg omtrent ved det gamle, det vil sige tem-
melig syg, og betaget for brystet, og ellers meget mat og kraf-
teslos til at ga og sta, og iser til at rére lemmerne; jeg duer
heller ikke meget til at studere, da jeg er ganske dorsk og
sanselgs. Med alt dette er det dog forbedret sig en del med
hosten om natten, og jeg er ogsd omtrent hjertefrisk, men jeg
har iser ondt ved at tile at snakke en smule l&nge med no-
gen." Han vil se at fa rad til at fere egen husholdning, selv-
om det blir ,dyrere med husholderskens 16n og med at kebe
alting ... men jeg mi dog nu preve det, maske det kan vere
godt for mig i min sygdom, at jeg kan fa lidt bedre lavet mad,
som jeg kan tile, og lidt varmt om aftenen, som jeg altid len-
ges efter i denne tid. Vilde I nu komme og holde hus for mig,
si kunde jeg leve som blommen i et &g ... Der ser I nu, kaere
moder! alt mit vaesen og forfatning, som det er fra forst til
sidst. Gud give, I ma leve vel, ja ti gange bedre end jeg, sk6n“t
det dog gar an med mig, jeg er dog oven senge hele dagen.

Den 14.november 1832 gik endelig teppet ned for femte
akt i denne tragedie. Og det gik da, som det efter Bernard
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Shaw plejer at g med sjenier, at man giver dem en sten pa
deres grav istedenfor bred i deres liv. Men den sten han fik
pa assistenskirkegarden (ti ar efter hans ded!), pranger med
arabiske og sanskrit skrifttegn og med en islandsk indskrift i
runer — netop den-slags sproglerdommens udenomskram, som
blender og imponerer legfolk, men som 14 Rasks beskedne
forskerand sa fjernt som noget: det var jo netop een av hans
livs store tanker, at man skulde fjerne den ydre hindring for
indtreengen i sprogenes virkelighed, som ligger i alle de mange
fremmede bogstavsystemer. Han arbejdede bestandig pa at
bruge det latinske alfabet for alle sprog; det var deerfor han
pa Ceylon trykte sin singalesiske skriftleere og der endogsa
planlagde omskrivning av kinesisk. Pa det omrade er han
foregangsmand og baner vejen for Lepsius og de mange andre,
som senere har virket for denne betydningsfulde men uhyre
vanskelige opgave at finde et overalt brugeligt omskrivnings-
system.



V. VURDERING

Rasks storhed bestar naturligvis ikke, som naive sjale tror,
i hans sprogferdighed, i det som fx har fundet udtryk i en
strofe i P. L. Mellers mindedigt (1837, avtryk av Nordisk uge-
skrift, s. 31):
Det er en lille, spinkel
lysharet mand fra nord,
Som nu har gennemvandret
dristig den halve jord,
Og ham, som nu kan tale
med hundrede sprog,
Hvem alle tunger ere
som en eneste bog!

Praktisk sprogferdighed (vel at merke nar den ikke ind-
skranker sig til evnen til hurtigt at plapre nogenlunde forstae-
ligt i fremmede sprog uden smalig hensyntagen til korrekthed)
er nu ingenlunde at foragte, det er tvaertimod et av de fineste
og vanskeligste prasisjonsarbejder den menneskelige hjerne
er istand til; blot gor den ikke sin mand til videnskabsmand,
til sprogforsker, og det var netop det Rask var i en ualmindelig
hoj grad. Hvor stor hans praktiske talefeerdighed var og i hvor
mange sprog, er nu umuligt at vide, og heller ikke av storre
betydning. Abrahams siger (anf.st.) at Rask ikke vidste syn-
derlig besked om udtalen i italieensk og spansk, og at ,han var
en fuldstendig modseetning til Mezzofanti, som jeg senere
leerte at kende“. Der skal ha vaeret en tradisjon pa universitets-
biblioteket om at han nedig havde med udlendinge at gore
og helst overlod dem til andre; men dette kan naturligt h&nge
sammen med hans naturlige kejtethed og forlegenhed og be-
hever ikke at betyde, at hans talefeerdighed i og for sig var
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ringere end de andres. I et brev til Lobojko fra 1824 ber han
denne om at skrive pa tysk, da ,russisk vil falde mig for van-
skelig nu efter sa lang tids forleb“. Men selvom det er ganske
udelukket at Rask skulde ha besiddet virkelig taleferdighed
i alle de sprog han havde beskeftiget sig med, har han haft
en enestiende evne til at tumle med mange sprog, finde sig
til rette i dem, holde dem ude fra hinanden og systematisere
deres former. Grundtvigs ord ,Vej han bred, hvor han kom
frem“, er fuldtud rammende og betegner hans serpreeg som
forsker, og det pa mange forskellige omrader.

Rask var for det forste grundleggeren av den virkelig vi-
denskabelige behandling av islandsk-oldnordisk, — her beteg-
ner hans grammatik fra 1811 et virkeligt vendepunkt. Og pa
dette omrade var han foruden at vaere sprogforsker tillige filo-
log i dette ords sn@vrere tyd, som viist ved hans edda-udgaver
og medvirkning ved udgaver av sagaer.

Dansk sproghistorisk grammatik kan godt siges at veaere
grundlagt ved Rasks fortrinlige og endnu fuldt leseveerdige
avhandling om de danske endelser (1815). Og hvad man end
mener om hans retskrivning, si meget er sikkert at hans bog
om den indeholder en fylde av forste-hands iagttagelser om
samtidens dansk og om dansk sproghistorie, som fa sprog pa
den tid havde magen til.

Gar vi til de beslegtede sprog, da er hans angelsaxiske
grammatik (1817) ogsa her den forste fuldtud videnskabelige
behandling av @mnet; hans indsigt i sproget vises ogsid ved
de i bogen meddelte lesestykker med oplysninger og i hans
udgave av kong Alfreds beretning om Ohtheres og Wulfstans
rejser. Ogsa for frisisk er hans sproglere (1825) grundlaeg-
gende.

Littauisk-lettisk har han i prisskriftet for forste gang anviist
den dem tilkommende plads som selvstendig gruppe i vor
store sproget. Og den desvarre meget korte avhandling om
zendsprogets xlde slog med ett slag fast, hvor dette sprog
herte hjemme, og viiste den dengang almindelige tvivl om dets
®gthed som persernes gamle sprog tilbage som fuldstendig
ubegrundet. Det er vel kendt at han i samme avhandling angav
tydningen av to bogstaver i den férste kileskrift og derved
gav stedet til den fuldstendige lesning av disse hidtil helt



63

gidefulde indskrifter. — Rasks inddeling av og oversigt over
de iransk-indiske sprog er si veardifuld at den i 1863 blev
anset for vardig til udgivelse — fyrretyve ar efter at den var
skrevet (Tsk. f. filologi og pzd. 4. 117).

Hans to grammatikker over romanske sprog (spansk 1824,
italiznsk 1827) er ikke i samme forstand grundleeggende, men
berigtiger pa ikke fa punkter aldre opstillinger; avsnittene om
forholdet til latin med de vigtigste lydlove viser et klarere blik
for disse overgange end vel sagtens nogen anden har haft,
for Diez kort efter Rasks ded begyndte udgivelsen av sin
epokegoérende ,Grammatik der romanischen sprachen* (1836),
der pa dette omrade udretter det Grimm vilde med sin ,tyske*,
men uden Grimms mangler.

Hermed er jeg vel ferdig med denne Korte oversigt over
hvad Rask har udrettet indenfor vor egen sproget'), bortset
fra den sammenfattende behandling i prisskriftet, som Holger
Pedersen ikke betenker sig pa at kalde ,en sammenlignende
grammatik for vor sproget, eller i det mindste en sammen-
lignende grammatik i svebet, indeholdende spiren til bade den
sammenlignende bojningslere og den sammenlignende lydlere,
— en sammenlignende grammatik, der i hele Rasks levetid
forblev uden konkurrent.

Udenfor vor sprogaet ma forst nevnes Rasks arbejde med
finsk og de dermed beslegtede sprog. Sammenligner man
hans bestemmelse av slegtskabsforholdet her med hvad der
findes hos de to storste nulevende kendere, Vilh. Thomsen og
E. A. Setild, kan man ikke undga at blive sléet av, hvor for-
bavsende rigtigt og klart Rask har bedomt alt her, hvad der er
serlig beundringsveerdigt i betragtning av de fa og ufyldest-
gorende fremstillinger man dengang havde av disse sprog. Rask
bragte, navnlig gennem Renwall, flugt i studiet av finsk; det er
hans navne pid de mange kasus, der er blevet stiende til nu-
tiden. Hans Lappiske sproglere (1832), som is®r grunder sig
pa selvher av en lap han fik til Kebenhavn, kan jeg ikke selv
bedomme, men Vilh. Thomsen betegner den som ,et av hans

') Rask vaklede med hensyn til navnet for denne sproget, som han til-
sidst kaldte den ,japetiske“. Nu er det almindeligste navn ,indoeuropeisk*,
tyskerne siger ,indogermanisch“, det bedste og korteste navn forekommer mig
at vere ,arisk“.
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mearkeligste og genialeste arbejder” og Setild priser den som
+udmarket* og som grundleeggende bl.a. for den nojagtige
lydbetegnelse i disse sprog.

Hvad Rask har skrevet om tyrkisk og andre asiatiske sprog
og deres slegtskabsforhold, er ikke szrligt omfangsrigt og har
nzppe haft stor betydning, om end disse studier har kostet
ham lange tiders arbejde. Kun skal her n@vnes hans opdagelse
av at de sydindiske sprog (av ham kaldt de malebariske, nu
er det gengse navn de dravidiske: tamul, telugu o.fl.) dan-
ner en gruppe for sig uden slegtskab med sanskrit.

I sit korte liv har Rask altsa faet tid til grundleeggende ar-
bejder pa sa mange omrader, at ingen av hans samtidige pa
langt neer er sa omfattende eller dybtgdende. Man har op-
kastet det sporsmal, om han fortjente at n&evnes som den sam-
menlignende sprogvidenskabs grundlegger eller dog medgrund-
leegger sammen med de to, der altid med rette navnes i denne
sammenhang, Jacob Grimm og Franz Bopp; og det vil da vere
nedvendigt at undersege hans forhold til disse to videnskabens
stormeaend, og iser da den forste, hvis vigtigste arbejdsomrade
falder sammen med det hvori Rasks betydning vel er storst,
og som ogsa personlig havde mange berdringspunkter med
ham.

Jacob Grimm var et par ar eldre end Rask, men hans vej
til disse studier var en hel anden end Rasks: forst jurist, sa
diplomat, sa bibliotekar. Hans forste selvstendige arbejde kom
samme ar som Rasks forste (1811); det handlede om den tyske
middelalders digte. Poesi og folkeminder var genstanden for
hans forste studier og kerlighed, hvad der har praget hele
hans virksomhed, i visse henseender til fordel for den, men
maske ogsid nu og da til skade. Der kleber let ved den den-
gang nye videnskab om de folkelige overleveringer noget taget,
en mystisk tro pi folkednden som et digterisk urdyb, hvis
skatte det gelder at heve; og edruelig kritik har ikke altid
serpreget . folkloristernes” teorier — heller ikke altid Grimms.
Interesse for rent grammattiske sporsmal synes han fra forst
av ikke at have haft; den ser ud til for en stor del at vare
vakt ved Rasks Vejledning av 1811, som han anmeldte (se
Raumer s. 449). Og selv i arene derefter stod hans behand-
lingsmade av sproglige sporsmél ganske pa det attende arhun-
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dredes standpunkt, og han skriver flere ting (se smst. 451),
som Rask ikke engang i sin skoletid kunde ha tenkt. Men
Grimms indsigt i sproglige ting voxer mer og mer, og han
fatter da planen om den storslidede ,Deutsche grammasik* :
ordet ,deutsch“ omfatter efter hans sprogbrug det der nu hyp-
pigst kaldes ,germansk“, det som Rask kaldte ,gotisk“ og
som, da begge disse udtryk er tvetydige, helst ma kaldes med
et helt nvt navn som det av Gudmund Schiitte foresldede ,got-
tonsk". Grammatikken begynder med gotisk (Rasks mesogo-
tisk) som det ®ldste sprog i denne sproggruppe og gar s hi-
storisk gennem oldsprog som oldhojtysk, oldsaxisk, angelsax-
isk, oldfrisisk til de tilsvarende senere og seneste sprogtrin.
Et tykt bind udkom i 1819; det var nesten avsluttet, inden
Rasks store arbejder fra 1817 og 18 kom Grimm i haende: i
en efterskrift omtaler han dem med den storste beundring.
I et brev av 5.7.18 skriver han til Benecke: ,Et lige erholdt
prisskrift av Rask ... kan jeg ikke noksom rose for Dem. Det
er fuldt av de skarpsindigste og rigtigste tanker; det har gle-
det mig i hoj grad at have fundet og opfattet meget pA samme
méde. Bogen fortjente at oversettes pa flere sprog“. Den
14.6.19 skriver han til samme: ,Endelig har jeg opdrevet
Rasks angelsaxiske grammatik, et fortreffeligt verk, hvorav
man kan lere meget og ogsa berigtige og udvide meget i mine
angelsaxiske opstillinger. Dog gleder jeg mig ved overens-
stemmelsen i hovedsagerne. Denne Rask har et sandt sprog-
sjeni og skal nu ogsa i Petersborg ha udarbejdet en sanskrit-
grammatik, hvori meget tar sig anderledes ud end i de ostin-
diske og engelske [hvorfra har Grimm dette ? bogen blev som
bekendt aldrig feerdig]. Hvis han bliver i live, vil han sikkert
yde meget over al forventning.“ Ligesa i et brev av 13.11.19 til
F. H. v. d. Hagen (se Anzeiger fiir deutsches altertum XI, 1885
s.95), hvor det hedder: ,Imidlertid lerer jeg meget nyt av
Rasks angelsaxiske grammatik, av den svenske udgave av hans
islandske og av hans prisskrift; denne Rask er pa nogle punk-
ter lzrdere og dygtigere end alle vi“.

Folgen blev at Grimm i 1822 udsendte anden fuldstendigt
omarbejdede udgave av forste bind, hvori det av Rask lerte
blev optaget og pad mange punkter viderefert. Det er i virke-
ligheden denne nybearbejdelse av forste bind der blir bestem-

O. Jespersen : Rasmus Rask 5
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mende for historisk gottonsk grammatik i den felgende tid.
Men allerstorst indflydelse far den der gennemforte fremstil-
ling av den sakaldte lydforskydning (lautverschiebung), hvor-
av der ikke var det svageste spor i udgaven av 1819. Grimm
har féet ®ren for denne opdagelse : ,Grimms gesetz* kaldtes
den tit, og i engelske veerker kan den endnu findes benzvnet
.Grimm’s law" og prist som en av sprogvidenskabens storste
triumfer. :

Nu er det bekendt, og indrémmes av alle, at alle de herhen
herende overgange: lat. gr. p=gottonsk /. £ = p(th), k= h osv.,
findes enkeltvis i Rasks prisskrift s. 169 f. med velvalgte ex-
empler; kun pa et enkelt punkt (b=b) begar han en fejl, der
dog er hojst ubetydelig fordi der nasten ingen ord fandtes i
grundsproget som begyndte med den lyd. Grimm har samlet
flere exempler og si har han sat det hele i system med samt
den videreferelse som har fundet sted i oldhojtysk. og som
Rask ogsa havde set men blot behandlet pa et andet sted (P
68f.). Nu har Paul naturligvis ret, nar han (Grundriss I 86)
sier at Grimms fortjeneste, at ha bragt enkelthederne ind un-
der en almindelig formel, ikke ma undervurderes: .det er ikke
ligegyldigt om man siger: kh er blevet til g, th til d, ph til b,
eller: aspirata er forskudt til media. Ti den sidste udtryksmade
indeholder erkendelsen av at de tre fenomener beror pa een
og samme proses". Men péa den ene side indrommer Paul selv
at rekkefelgen hos Rask viser hen til en almindelig formu-
lering; og pa den anden side er han nedt til at foje til. at
Grimms formel ganske visst trengte til en veasentlig berig-
tigelse. Navnlig ved et hojst ufonetisk misbrug av ordet aspi-
rata fir Grimm det nemlig til at se ud somom de to med ar-
hundreders mellemrum foretagne forskydninger var et .kres-
leb“, der avsluttes .fordi sproganden har fuldbragt sit leb*
(kan nogen tznke sig noget herved?), og dette sattes pa en
mystisk romantisk made i forbindelse med .tyskernes vold-
somme fremskridt og frihedstrang, hvormed middelalderen ind-
ledes“ ; ,lige til deres sprogs inderste lyd strebte de frem-
efter osv. Den slags fantasterier retferdiggor naesten E. Jes-
sens harde dom (T.f. filol. og paed.2.167): .Grimm har ikke
fremhjulpet denne undersogelse; han har kun fert den i det
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varste vilderede ved den floskel hvori han har villet formu-
lere bade forhcldet mellem germanisk og andre jafetiske sprog
og det mellem hojtysk og andre germaniske."

En senere dansk forsker av rang, Holger Pedersen, har
ved en i enkeltheder, som der her ikke er plads til, gdende
fremstilling sammenlignet Rasks og Grimms behandling av
disse lydskifter og kommer til det resultat: ,Fremstillingen av
den germanske lydforskydning hos Grimm har altsa ingen for-
trin fremfor Rasks fremstilling; ved den héjtyske lydferskyd-
ning arbejder Grimm ganske visst med et langt storre mate-
riale end Rask, men magter det ikke. Tilbage er da blot det
sporsmal, om Grimm klarere end Rask har set disse loves
store betydning. Dette er dog ingenlunde tilfeldet ... Der er
ikke tale om storre skarphed {hos Grimm], men om stdrre
bredde. Og da dét er givet, at Grimm har lest Rasks udvik-
ling om dette ®@mne pa en tid, da han selv befandt sig i fuld-
steendig uklarhed, er det ikke rigtigt at betegne lydforskyd-
ningsreglerne som ,Grimms lov"“. Det er Rasks lov. Rask har
krav pa at anerkendes som den forste indoeuropaiske sprog-
sammenligner, der har haft djet opladt for lydlovenes betyd-
ning.“

Grimm har da le&rt overmade meget av Rask ; Rask derimod
omvendt intet eller lidet av Grimm. Da han kom hjem fra sin
store rejse og forefandt Grimms grammatik (bind I), var han
med selvlererens staedighed for fastgroet i sine opfattelser til
at se alt det virkelig gode i Grimms bog og hele behandlings-
made. Han kunde vesentligt kun fa fat pa fejlene eller hvad
der tog sig saledes ud fra hans synspunkt. Denne modstrid kom
frem, da Grimm havde anmeldt Rasks frisiske sproglere.
Rask svarede igen, og som ovenfor navnt, med stor bitterhed.
Sandt og falsk er blandet sammen i denne artikel, s& at man
skiftevis ma gi hver av parterne ret. Rask har uret i sin pa-
stand, at den &bne (svage) deklinasjon er den samme som
latinsk 1ste og 2den, og navnlig i hele opfattelsen av de ger-
manske vokalers lzngdeforhold, idet han her hele sit liv hang
fast i forestillinger, der var udledte av spesielt nyislandske
udtaleejendommeligheder, som han bildte sig ind var oprinde-
lige. Her har Grimm ved under ett at ta alle de gottonske

5
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sprog til behandling (og for @ldre tysks vedkommende stottet
til Lachmann) faet den rette historiske opfattelse. Men Rask
har ret i at hans egen kasusrekke (nom., akk. osv.), som han
allerede i Stockholm var glad over at finde hos de gamle in-
dere (Angels. sprl. 39), var naturligere end den for gzngse
(nom., gen., dat., akk.), som mange i Tyskland har fastholdt til
nutiden. Rask har ogsé ret i sin indvending mod hele Grimms
ordning av sprogene (,blandede ind i hinanden ligesom en
uhyre bunke kort“), hvorved det sammenhgrende splittes ad,
sé at man ikke ser den historiske sammenhang: ind mellem
oldengelsk (angelsaxisk) og middelengelsk skydes siledes old-
frisisk, oldnordisk, middelhéjtysk, middelnederlandsk, og en
tilsvarende raekke sprog skydes ind mellem middelengelsk og
det dog umiddelbart samherende nyengelsk. Grimm har ingen
sans for overskuelig fremstilling, ogsa rent typografisk er hans
bog et uhyre; medens Rask som den store systematiker ogsa
i det ydre altid stiller hver ting pa sin rette plads og lagger
stor veegt pd en anskuelig fremstilling ved adskillelse mellem
vaesentligt og uvaesentligt.

Rasks stil er i overensstemmelse hermed altid ligetil, altid
klar og knap. Hvert ord og hver s&tning star pa sin rette plads,
man veed altid hvor man har ham og hvor han vil hen. Man
har helt igennem en velgorende folelse av at udtryksmaden
er lagt noje og omhyggeligt til rette, sa at det vanskeligste stof
er fremstillet s& let for leeseren som ordvalg og seetningsfojning
tillader. Det hele foles som naturligt og jevnt, i hvert fald al-
drig skruet eller segt. Danske ord foretreekkes i vidt omfang,
dog uden synlig sky for ord av fremmed oprindelse, hvor de
er nadvendige eller naturlige. Men kraften i Rasks stil vil ma-
ske av nogle feles som torhed; der er fa4 sammenligninger og
ingen digterisk udsmykning, ingen flugt og dristig fantasi. Dette
findes deerimod tit i Jacob Grimms stil, der rent kunstnerisk
set er skonnere end Rasks, men hvor man sa ogsé til tider
(iseer i sadanne avhandlinger som den om sprogets oprindelse.
eller hvor hans tyske nasjonalfelelse kommer sterkt frem) kan
ha en folelse av at de digteriske billeder og ordenes musik tar
magten, si at vi istedenfor klare tanker fir mystiske tage-
skikkelser. Grimm er romantikeren, Rask realisten og klas-
sikeren.
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En dybtgdende forskel viser sig ogsd 1 Grimms lyst til at
konstruere ikke-overleverede former, som néar han bebrejder
Rask at han ikke har opfert nogen frisisk genitiv his til he,
hvor Rask med sin @druelige virkelighedssans har let ved at
vise, at man med nojagtigt samme bevisgrunde kunde havde
at der til tysk ihn, ihm herer en genitiv ihs. Her treeffer vi en
egenhed, der maske i endnu hojere grad sertegner den fol-
gende tid i sprogvidenskabens historie end Grimm, sként der
er meget av det hos ham: man vil gére sprogene mere snorlige
end sddanne menneskelige virksomheder nu almindelig er i
virkeligheden, man taler om ,strengoldhdjtysk“, hvormed me-
nes et intetsteds forefundet sprogtrin, hvor alle teoretikernes
regelmassigt udviklede former greesser sammen i den skon-
neste harmoni, og ligesa pa andre omrader. Det er klart at der
herved, og ved konstruksjonen av ,urformer“ abnes en dér
for uvidenskabelig vilkarlighed, og at @dru forsken ma vere
yderst forsigtig med antagelser der gar ud over det historisk
overleverede.

Den indvending hos Rask mod Grimms navne ,sterke“
og ,svage“ om de to hovedklasser av gottonske verber (som i
drikker drak og lever levede) er ogsé i og for sig berettiget,
at det snarere skulde vare omvendt, fordi de ,svage“ er de
Jherskende®, der efterhidnden trazkker flere av de stzrke
over til sig, ligesom alle nydannelser gar efter den bdojning.
Men Grimms navn blev alligevel det sejrende — selvom vel
ingen nutildags vil godkende Grimms grund til navnevalget,
at ved de sterke verber var ,roden istand til ved egen kraft
at skabe sig en fortidsform,“ medens de svage matte gribe
til noget udefra for at danne en siddan. Grimm sie overhodet
en poetisk, @&gte ur-tysk verbal-kraft i avlyd, hvad der ledte
ham vild ogsd i orddannelsesleren, hvor han konstruerede
uvirkelige verbalredder for at forklare avlyden, hvor en sadan
fandtes udenfor verberne!).

Nogen tid efterat andet bind av Grimms grammatik var ud-

') Grimm brugte som bekendt de samme navne om deklinasjonsklasser ved
navneordene; her gives som grund til navnet ,svag*, at disse ord griber til
et i sig betydningslest -n i visse kasus. Hverken han eller Rask sie, at dette
-n oprindeligt herte med til stammen, men var faldet bort i nominativ, ganske
som det er i latin homo, sml. genitiv hominis.
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kommet, benyttede Rask lejligheden til i et engelsk tidsskrift
(Foreign Review, marts 1830) at bedomme det sammen med
N. M. Petersens sproghistorie, hvorved han priser sin danske
disipels vaerk pa det tyskes bekostning og navnlig (med rette)
fremhaver, hvor meget der er vundet ved at behandle hvert
sprog for sig i den historiske udvikling (SA 2. iser 461 ff.).
Med sikker, men i hojeste grad uskansom hand, sztter han
fingeren pa den store svaghed i Grimms vidtleftige orddannel-
seslere, hvori meget er iblandet som aldeles ikke fortjener
dette navn og egentlig intet steds herer hjemme, séiledes nar
ord som ben-k, stor-k, fol-k, ver-k osv. (jeg satter danske
former ind for de engelske) avdeles pa den navnte made og
k betragtes som avledsendelse, uden at der sporges om ban,
stor, fol, veer osv. da er virkelige redder i noget sprog eller
betyder nogetsomhelst, eller om k er en virkelig endelse og
hvordan den @ndrer ordets tyd. Rask slutter med de harde,
men ikke uberettigede ord: .Det gor os ondt at sige at megen
leerdom, skarpsindighed og flid er bortest i dette bind til ringe
eller ingen gavn, eller i det mindste at det synes i udferelse
og nytte at sta langt under dets forgeenger.*

Medens der altsd mellem Rask og Grimm er det forhold, at
Rask, skont yngre, pa det sproglige omrade fra forst av er
Grimms leerer, men at disiplen ferer leren videre og pa grund-
lag av det lerte gar sine egne veje, som lareren ikke kan
folge, hvorved denne kun faster sit dje pa fejlene og er helt
blind for fortrinnene — s& kan der ikke siges at vare noget
lignende forhold mellem Rask og Bopp. Det veerk av den sidst-
nevnte, der stadig anferes som det hvormed han blev skaber,
eller medskaber av den sammenlignende sprogvidenskab, , Uber
das conjugationssystem der sanskritsprache in vergleichung mit
jenem der griechischen, lateinischen, pérsischen und germani-
schen sprachen* udkom 1816, mens Rask var i begyndelsen
av sin store rejse, cg jeg kan ikke hos Rask finde noget spor
av at han har kendt eller er pavirket av det. Bopps hovedverk,
.Vergleichende grammatik“, udkom i 1833, altsa efter Rasks
ded, og det er forst i anden udgave 1857, at han er bleven
opmarksom pa at leren om lydforskydningen, som han tid-
ligere havde tilskrevet Grimm, allerede var fremsat .kurz und
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biindig" av Rask for fremkomsten af Grimms grammatik. Det
felles hos dem, fremhzvelsen av det grammattiske systems
vigtighed ved bestemmelsen av sprogslegtskab og den i en-
keltheder gaende sammenstilling av bojningsendelser, er altsa
fremkommet hos hver av dem uavhaengigt av den anden. Men
ved siden av store ligheder er der store forskelligheder. Me-
dens Rask tog den lange besverlige vej over Ruslands stepper
og Persien til det virkelige Indien for der at studere de nu
talte sprog og gennem dem traenge ind til de gamle skrifter, tog
Bopp den kortere vej til England til India House's handskrifter
og kom derved Rask i forkebet med at skrive en sanskritgram-
matik ; og dette sprog blev hos ham og gennem hans indfly-
delse for lange tider grundlaget for det sammenlignende stu-
dium av vor sprogaets grammatik, medens Rask var naet til
sine betydningsfuldeste resultater uden det. Bopp savnede i
virkeligheden Rasks dybe blik for lydovergangenes betydning
(Holger Pedersen stiller ham i den henseende endocg under
Grimm og gir mange oplysende exempler pa markeligheder
hos ham: ,hans lydhistoriske praxis er velling®); heller ikke
havde han Rasks sikre instinkt med hensyn til sprogslegtskab,
sé at han stillede persisk og tysk sammen og som bekendt tog
fuldsteendig fejl i sin opfattelse av malajisk som beslaegtet
med arisk. Pa et andet omrade (som Holger Pedersen ikke
gar ind pa) skadede han efter min mening videnskaben for
lange tider, idet han nemlig, vildledt av de indiske grammat-
tikeres laere om redder, vilde se verbalredder overalt og sa-
ledes forklarede en del endelser som opstdede ved tilfojelsen
av verbalredder som as ‘at veere’ {s i graesk futurum pa -so og
i aorist pa -sa, r i lat. konjunktiv -rem) eller bhu ‘at vere’
(lat.-bo i amabo, -bam i amabam) osv. Ingen forklaring blev
givet pa den tydlige overgang fra et si abstrakt begreb som
‘at veere’ til tidsbetegnelse osv. Men alligevel beundrede sam-
tiden disse forklaringer, og man mente gennem dem at vare
kommet pa spor av urmenneskenes tankegang og de grammat-
tiske betegnelsers oprindelse. Endnu i 1869 og 1870 betegner
Benfey (377) og Raumer (464) de nzvnte forklaringer som
.glimrende opdagelser* og .en rakke av hans vigtigste opda-
gelser* — nutildags vil der vel neppe findes en eneste sprog-
forsker der helt tror pa dem; selvom ingen anden fyldest-
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gorende forklaring er fremkommet pid de nzvnte lyd -s- og
-b-, foretrekker man nu at veere sin uvidenhed om deres op-
rindelse bekendt fremfor Bopps skinforklaringer. En raekke
former, hvor Bopp ogsa sée roden as ’at vare’, var allerede
dengang forklaret bedre og pa den utvivlsomt rigtige made,
nemlig den nordiske passiv pa -s, hvori bide Grimm og Rask
(uavhangigt av hinanden?) sie det sammensmeltede reflexiv-
pronomen sik: findes av finde sig osv.'). Rask har i hele sin
forskning sine fedder pa virkelighedens bund og indlader sig
ikke paa den slags fantasiforklaringer, som Bopp bragte pi
moden.

Nar man sammenligner de tre samtidige Bopp, Grimm og
Rask, da ma man for at vere retferdig skelne mellem en
mands betydelighed og hans betydning. Ved det sidste forstar
jeg den indflydelse han faktisk far pa sin samtid og eftertiden;
og i den henseende star de to tyskere langt over Rask. Dette
skyldes bl. a. den omstendighed at de ved at skrive pa tysk
strax fik en langt storre l&esekreds end Rask kunde fa, da alle
hans hovedveerker er skrevet pd dansk. De to tyskere havde
ogsa gunstigere livsvilkar; og de levede lenge nok til at fuld-
fore deres store samfattende vaerker, Deutsche grammatik (hvis
verdifuldeste dele udkom efter Rasks ded) og Vergleichende
grammatik, begge endog i flere udgaver. Grimm blev 78 og
Bopp 76 ar, medens Rask dede inden det fyldte 45nde ar. Her-
til kom, at Bopp og Grimm holdt sig til de sprog der 14 i eller
ved midtpunktet av interessen, medens Rask foruden sit ar-
bejde pa samme omride spredte sig over mange andre sprog
(lappisk, akra, aleutisk osv.); ikke engang Rasks egentligste
serfag, det nordiske, er jo sentralt fra et almeneuropzisk
standpunkt pa samme made som Grimms tysk. Det blev dar-
ved Bopp og Grimm, der satte deres prag pa sprogforsknin-
gen, og det ikke alene i deres eget hjemland.

Men det havde sikkert varet bedre, om sprogforskningen
pa avgorende punkter havde varet mere preget av Rasks
and end av hans to samtidiges. Ett punkt vil jeg her tillegge
den allerstorste betydning. Medens bade Bopps og Grimms

) Grimm allerede 1812, se Raumer 450; Rask i Prisskr. 138 og udfer-
ligere 273 f., se ogsa avhandlingen om de danske endelser (S. A. 1. 244, 2.
417) — merkeligt nok ikke omtalt i Anvisning 1818.
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forskning beskeftigede sig nasten udelukkende med dede
sprog, som studeres gennem manuskripter, gir Rask sig i vide-
ste udstrekning og p4 mange omrader i lag med det virkelige
sprog som det tales i nutiden; han fir mennesker der taler
dem, hen til sig i Kebenhavn (en lap, akraneger) eller rejser
selv til stedet hvor sproget tales (Island, Sverrig, Finland, Rus-
land, Kaukasus, Persien, Indien); og pé sine rejser nojes han
ikke med landets eget sprog, men benytter lejligheden til fx
i Petrograd at here aleutisk og armensk, i Indien portugisisk.
Hans beger og avhandlinger er deerfor rige pa forstehandsiagt-
tagelser, som man forgeves vil sege i de to andres arbejder,
der kun gir sig av med ,sprog pa anden hand“. Dette er isaer
ojensynligt med hensyn til Rasks og Grimms modersmal:
Grimm har i sin ,Deutsche grammatik“ intet der p4 langt ner
kan stilles sammen med de mangfoldige iagttagelser av dansk
talesprog, der iser findes i Rasks retskrivningslere. Ja hvad
mere er, Grimm er pa den underligste made hildet i fejl, hvor
han prever at sige noget om lyd, som i hans nu ligefrem be-
rygtede indledning til forste bog ,von den buchstaben®, hvor
det hedder: ,I vort ord schrift fx udtrykker vi otte lyd med
syv bogstaver, idet f star for ph“ — hvor det rigtige naturlig-
vis er fem lyd udtrykt med syv bogstaver. Her har Grimm
drevet det historiske synspunkt ud i en ganske uhistorisk kari-
katur. Andre lignende udtalelser hos Grimm er fremdragne
hos Holger Pedersen s. 48.

Det kan da siges at Grimm har skadet iagttagelsen av tale-
sproget istedenfor at bringe den i kurs i sit-feedreland. Beteg-
nende i s& henseende er den skabne der blev K. M. Rapp til
del. Han besogte Rask i Kebenhavn og fik en ,yderst befrug-
tende undervisning“ hos ham; hans prisskrift blev ,den forste
bog der indviede mig i den nyere filologis hemmeligheder*.
! sit store vaerk ,Physiologie der sprache nebst historischer
entwickelung der abendldndischen idiome“ (4 bd. 1836-41)
sogte Rapp da at lgge iagttagelsen av talesprog til grund ogsé
for historisk sprogbetragtning og ydede virkelig i mange hen-
seender verdifuldt arbejde, men det faldt ikke i god jord i
Tyskland. Om Grimms grammatik udtaler han sig med stor
beundring, blot ikke pé lydlerens omréade. Efter sin hjemkomst
fra Danmark lerte han den at kende og siger: ,Grimms bog-
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stavlere slugte jeg nu, pa den ene side med en sygelig ulve-
hunger (heisshunger) efter alt det meget nye, jeg havde at lzre,
men pa den anden side med brandende indvolde i anledning
av de lige sa talrige ting der stred imod alle mine tidligere
underspgelser over sproglydenes natur; hvor meget jeg darfor
end felte mig tiltrukken ved lesningen, si gjorde den mig dog
utrolig ulykkelig“. Rapp kom ved sin kritik av Grimm pa kant
med den herskende retning i tysk sprogvidenskab, og hans
vaerk blev helt tiet ihjel; det nevnes ikke en gang i Raumers
Geschichte der germanischen philologie og var, som jeg har
erfaret, helt ukendt for tyske fonetikere, da jeg i min Fonetik
(1897) og i tidsskriftet Die neueren sprachen (XIII, 1904)
drog det frem fra ufortjent glemsel.

I et nyligt avhoeldt foredrag ,Comparative Philology and the
Classics“ av den bekendte sprogforsker Carl D. Buck som for-
mand for the American Philological Association (se dens Trans-
actions bind 47, 1916) underseger forfatteren de grunde der
tidligere bevirkede at klassiske filologer holdt sig borte fra og
nerede mistillid til sammenlignende sprogvidenskab, idet han
heevder at disse grunde ved denne videnskabs udvikling i de
seneste artier er bortfaldne, sa at klassikerne nu ikke l&nger
behever at se skavt til sprogsammenligning. Det er nu inter-
essant at leegge marke til hvori han ser disse i den sidste tid
avhjulpne mangler ved det nittende arhundredes sammenlig-
nende sprogvidenskab. I forste reekke naevner han, at den tid-
ligere var mere spekulativ, men at man nu har opgivet forseg
scm Bopps pa at forklare bojningsendelsernes yderste oprin-
delse. ,De allerfleste sprogsammenlignere nutildags gir sig for-
trinsvis av med de konkrete problemer der knytter sig til den
historiske periode eller dog tiden umiddelbart forud for den.
Vi lever i en realistisk alder. — Men denne realisme har
netop sit store forbillede i Rask.

Den anden betydningsfulde @ndring, siger Buck, er det at
sanskrit er stedt fra tronen og at greesk har faet en langt mere
dominerende plads. Man tror ikke l@nger at man nedvendigvis
indsuger sammenlignende sprogvidenskab ved at drikke et
dybt drag i sanskrit, eller at sanskrit er si tro et billede av
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ursproget som man tidligere indbildte sig. — Ogsa her star
Rask nutidens synsmader nermere end den gamle sammen-
lignende skole gjorde.

Endelig, siger Buck, havde man fér en felelse av at sam-
menlignende sprogforskere var darlige filologer i dette ords
almindelige forstand og manglede den nojagtige og kritiske
kendskab til kilderne, der var sa hojt udviklet i klassisk filologi.
Men heri er der sket en forandring, idet sammenlignerne nu
altid har et seriigt omrade, som de dyrker med filologisk néj-
agtighed. — Ogsa her kan det anfores, at Rask virkelig var en
fremragende filolog pa det islandsk-oldnordiske omrade. Man
vil forsta at da jeg leste Bucks foredrag pa et tidspunkt, da
jeg var dybt i studiet av Rasks veerker, kom jeg til at mindes
ham ved ethvert punkt og til at tenke pa, hvor heldigt det
vilde ha veret, om Rask havde dannet en europzisk skole
istedenfor eller ved siden av og i sambejlen med Grimms og
Bopps skole. Maske tor det siges, at nar danske sprogforskere
nu nyder sd stor agtelse i udlandet og netop prises for egen-
skaber som kritisk besindighed og &druelighed foruden vidsyn
og omfattende kundskaber, sa haenger det vel nok, delvis i alt
fald, sammen med at de alle direkte og indirekte har laert sa
meget av Rask: de fleste av dem er vel netop gennem hans
lysende exempel kommet ind pad den bane, hvor de har ud-
rettet deres livs veerk.

Endnu ett vil jeg fremdrage: pa et tidligt tidspunkt av
sprogforskningens udvikling udtalte Pott (Zdhlmethode 229),
at den komparative (sammenlignende) sprogvidenskab burde
suppleres ved en separativ (skelnende) sprogforskning. Der
var virkelig i begyndelsen en fare for at man over lighederne
i sprogene skulde overse ulighederne; sa at det hele blev
rodet sammen i en ur-pereveelling. Men ogsa her undgik Rask
med sit usaedvanligt skarpe blik for hvert sprogs sarpreg det
skeer, som den unge videnskabs dyrkere ikke altid holdt sig
klar av.

Nar jeg her har fremhzvet Rasks fortrin, maske lidt vel
meget pi bekostning av hans store samtidige i Tyskland, si
ligger det dog fjernt fra mig at betragte ham som fejlfri i en-
hver henseende. Nogle av hans skavsyn har jeg allerede
nzvnt: og i det hele blir man ved at se pa sprogforskningens
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historie ikke sjeldent sldet ved at se, hvor langsomt den rette
erkendelse baner sig vej. Rask fremh&ver sterkt historiske
synspunkter, men hvor uhistorisk. er dog ikke hans syn pa
mange omrader, som nir han i den angelsaxiske sproglere
s. 15 omtaler v (w) i ags. vritan, vrd0 som sat til i sammenlig-
ning med de islandske former rita, rei®r (sml. prisskrift s. 53).
Den slags udtryksméader henger sammen med hele det prak-
tiske tilsnit av hans sproglerer og er altsd forsavidt et levn
fra den tidligere eneherskende opfattelse av grammatik ; me-
dens vi nu er klare over at i sadanne tilfeelde er den fyldigere
form den zldre; v er faldet bort pa islandsk (ligesom senere
pa engelsk, uagtet skriften har beholdt w: write, wroth), men
bevaret i dansk vred. Rask fremhaver i sit prisskrift — og
det er een av hans vigtigste opdagelser — hvor sjeldent det
er at grammattiske bestanddele lanes fra sprog til sprog i mod-
seetning til den lethed, hvormed enkeltord kan lanes; og dog
betenker han sig ikke pa av og til at anta lan, som vi kun har
hovedrysten til overs for, som nar den graeske endelse -then
(som i ouranothen ’fra himlen’) menes at vaere lant fra den
tyrkiske endelse -den ’fra’ (SA 2.282 o.a.st.), eller nar hol-
landsk hun 'deres’ antages at stamme fra kymrisk hwymt ’'de’
eller av hun, hunan ’selv’ (SA 3.210). Den slags mangel pa
overensstemmelse med sine egne bedste prinsipper trzffes vel
nu og da hos alle, selv hos de bedste.

Rasks eftermele i den sprogvidenskabelige litteratur kunde
der veere grund til engang at ga efter i enkeltheder; her skal
jeg indskreenke mig til et par bemerkninger for at udfylde
hvad ovenfor er bemarket om Grimms tidlige og Bopps sene
anerkendelse. I Benfeys ,Geschichte der sprachwissenschaft
und orientalischen philologie“ (1869) nevnes Rask flere gange
rosende, men dog kun i forbigaende og uden at hans sande
storhed rigtig opfattes. Deerimod far han en lang og sympa-
tisk og virkelig helt igennem retferdig omtale i Raumers
,Geschichte der germanischen philologie“ (1870) ligesom i den
for en stor del herpa hvilende fremstilling i Pauls Grundriss
der germanischen philologie I (1891). Han omtales med aner-
kendelse hos Max Miiller og Whitney, men der er unazgtelig
noget bagvendt i omtalen av ham hos Sayce (Introd. to the
Science of Language, 1880, 1.52f.) der priser hans zend-
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arbejde, men ellers lar ham felge Grimms, Bopps og Potts
exempel, ligesom Grimm navnes som den der ,handlede klogt
og videnskabeligt ved at begynde med de levende sprog, hvis
lydlere og udtale, al virkelig sprogvidenskabs skelet, kan ken-
des fuldt ud* (Grimm!). Italineren Trombetti (Come si fa la
critica, 1907, s.41) skriver: ,Streng metode fik Bopp aldrig,
og i videnskabelig skarphed blev han langt overgaet av danske-
ren Rask, der samtidigt med Bopp og helt selvstendigt havde
erkendt slaegtskabet mellem de germanske sprog og grask.
latin og lettisk-slavisk.” — At Rask fir bade en fyldig og
retferdig bedommelse i de to danske fremstillinger av sprog-
videnskabens historie, siger sig selv. (Vilh. Thomsen og Hol-
ger Pedersen, Universitetsprogrammer 1902 og 1916, sml.
ogsa Finnur J6nsson, smst. 1918).

Som samfat av dette avsnit kan maske siges, at omend Bopp
og Grimm fik langt stérre betydning for den unge sprogviden-
skabs retning og metode, s var Rask ingenlunde den mindst
betydelige av de tre. Og noget av det veerdifuldeste i hans
virksomhed skyldtes netop maske dette, der skuffede hans sam-
tid : hans valg av opgaver efter hjemkomsten, da man ventede
av ham noget fjernt-esterlandsk-romantisk og han isteden gav
noget nert-vesterlandsk-realistisk. Ser han end uhistorisk pa
mange sporsmal, si er han dog medskaber av den historiske
sprogforskning, ligesom han, uagtet han tit med sit skarpe blik
for sprogenes forskellighed er ,separativ sprogforsker®, dog i
sit prisskrift har lagt det sikre grundlag for den komparative
sprogforskning. Men i hvert fald seger hans vidsyn i sprogenes
verden og hans skarpsyn i deres behandling til alle tider
sin lige.

Ved Kebenhavns universitet fik han ved tidernes ugunst
kun virket lidet direkte som lerer. Men gennem sine bager og
avhandlinger og ved sit lysende exempel har han virket maeg-
tigt pa slegtled efter slegtled av danske sprogforskere og
fortjener drfor at nevnes i forste reekke blandt danske viden-
skabslarere.

Det er da ogsa med fuld foje at hans navn er blevet knyt-
tet sammen med hans store samtidige naturforsker Orsted i
det Rask-@rsted-fond, som man i &r har foreslaet oprettet, for
at Danmark gennem det kan bidrage sit til at hele de sér, den
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nuvarende ulykkelige verdenskrig har slaet i det internasjonale
samvirke mellem videnskabsmend. Rasks omrade, de mange
forskellige sprogs brogede verden, var i hojeste grad inter-
nasjonalt; men hans felemade var i udpraeget grad dansk-
nasjonal. P4 samme made vil det gennem det efter ham og
Orsted opkaldte fond forhabentlig i fremtiden blive muligt at
virke kraftigt for internasjonalt samarbejde og netop der-
igennem at bidrage til at haevde vort lille lands @re og betyd-
ning i nasjonernes kres: den sande omfattende forsonende
internasjonalisme pa grundlag av en sand, varmhjertet, men
ikke sneversindet nasjonalfslelse !
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De anferte steder meddeles i originalens sprogform, men ikke i dens
retskrivning.

Der findes desveerre ikke noget helt godt portret av Rask. Fra
hans levetid har vi kun ett, det som star foran Stockholmer-udgaven
av Semunds edda og fremstiller ham som ganske ung; man kommer
nzsten til at tenke pa fortellingen om, hvordan han pi Island be-
segte praesten Helgason forkledt som islandsk bondedreng. N. M.
Petersen siger: ,hans tr@ek vare meget ungdommelige, og antoge
forst i hans sidste lidelsesar en storre skarphed ; i hans 6jne og an-
sigtstreek 14 megen forstand, udtryk som ere gaede tabte i det ene-
ste portret man har av ham.“ I 1844 udkom ,Beretning am grav-
melet over prof. R. Rask“ med et nyt billede, hvorom det hedder:
»Portrettet er tegnet pa sten av herr Monies, med et par opgivne
smaéforandringer efter det eneste, desverre hojst tarveligt udferte
portreet, der gives av Rask (i hans udg. av den zldre edda, Stockh.
1818) ; man troede ikke at burde forsomme lejligheden til, medens
den avdedes ansigtstrek endnu ere i manges erindring, at forsege,
hvorvidt et portret av ham kunde lykkes“. Man er vel berettiget til
herav at slutte, at de tre udgivere (K. Gislason, M. Hammerich og
P. G. Thorsen), der vel alle har kendt eller dog set Rask, fandt dette
billede mere lignende end edda-portrettet. Det viser os Rask ner-
mest som den forleste professor.. Et tredie billede gives i Edgar
Collins ,Fremragende danske frimurere* 1872 (ogsa i Illustr. ti-
dende 20. nov. 1887) ; det gor et hojst uaegte indtryk og er kun en
pyntet  forbedring* av billede nr. 2 med rundere kinder og et nz-
sten verdensmands-udtryk.

Billedet av barndomshjemmet er taget fra det nevnte nr. av Illu-
streret tidende.

* * .

Jeg benytter her lejligheden til at’udtale en hjertelig tak til biblio-
tekar Carl S. Petersen, der pa forskellig made har hjulpet mig ved
udarbejdelsen av dette lille mindeskrift.
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